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Kohtuotsus (kohtuasi C-30/19)
Pressi- ja teabeosakond Diskrimineringsombudsmannen vs. Braathens Regional Aviation AB

Liidu digusega on vastuolus liikkmesriigi digusnormid, mis takistavad kohtul, kellele
on esitatud diskrimineerimise vaitel pohinev kahju hivitamise ndue, tuvastada
diskrimineerimise asetleidmist, kui kostja ndustub ndutud hivitist maksma, kuid
diskrimineerimist omaks ei vota

Ainuudksi rahasumma maksmine ei taga isikule, kes nBuab tema diskrimineerimise tuvastamist,
t6husat kohtulikku kaitset

Lennuettevotja Braathens Regional Aviation AB (edaspidi ,Braathens®) teenindataval Rootsi
siselennul otsustas lennuki kapten 2015. aastal, et Stockholmis (Rootsi) elav TSiili paritolu reisija
peab labima taiendava julgeolekukontrolli.

Tegutsedes selle reisija nimel, kes leidis, et teda diskrimineeriti valimuse ja etnilise kuuluvuse tottu,
esitas Diskrimineringsombudsmannen (vBrddigusvolinik) Stockholms tingsrattile (Stockholmi
esimese astme kohus, Rootsi) hagi, paludes mdista Braathensilt reisija kasuks vélja hlvitise
diskrimineerimise eest.

Braathens ndustus ndutud summa tasuma, ent diskrimineerimist ei tunnistanud. Seetbttu moistis
Stockholms  tingsratt  ndutud summa  vdlja, kuid tunnistas  vastuvBetamatuks
Diskrimineringsombudsmanneni ndude teha tuvastusotsus diskrimineerimise asetleidmise kohta.
Nimetatud kohus leidis, et Rootsi menetlusdiguse kohaselt on Braathensi 6igeksvott talle siduv ja
seetdttu peab ta kohtuasja lahendama ilma v6imaliku diskrimineerimise asetleidmist hindamata.
Diskrimineringsombudsmannen esitas Stockholms tingsratti otsuse peale apellatsioonkaebuse ja
kui see rahuldamata jaeti, kaebas ta asja edasi Hogsta domstolenile (Rootsi kdrgeim kohus).

Kuna Hoégsta domstolenil tekkis kahtlus, kas Rootsi digusnormid on kooskdlas nduetega, mis
tulenevad direktiivist 2000/43* millega rakendatakse vordse kohtlemise pdhimote séltumata isikute
rassilisest voOi etnilisest paritolust, tdlgendatuna lahtuvalt Euroopa Liidu p&hidiguste harta (edaspidi
,harta®) artiklist 47, mis annab igale isikule Oiguse tdhusale kohtulikule kaitsele, otsustas ta
podrduda Euroopa Kohtu poole kiisimusega, kas kohus peab juhul, kui kostja v6tab hivitise nbude
Oigeks, siiski saama end diskrimineerituks pidava poole taotlusel hinnata diskrimineerimise
asetleidmist.

Euroopa Kohtu hinnang

Sissejuhatuseks markis Euroopa Kohus, et direktiivi 2000/43 eesmark on kehtestada raamistik
rassilise vdi etnilise péaritolu alusel diskrimineerimise vastu vditlemiseks, et tagada vOrdse
kohtlemise p&him&tte kohaldamine liikmesriikides. See pdhimdte nduab, et isikutele, kes leiavad,
et neid on sellisel pbhjusel diskrimineeritud, tuleb tagada 8iguse vordsele kohtlemisele t6hus
kohtulik kaitse olenemata sellest, kas nad podorduvad kohtusse otse vdi modne Uhingu,
organisatsiooni v6i muu juriidilise isiku kaudu. Sanktsioonide stisteem, mis on kehtestatud selle
direktiivi Ulevotmiseks liikkmesriigi diguskorda, peab lisaks tagama direktiivist tulenevate diguste
tegeliku ja tbhusa kaitse. Sanktsioonide rangus peab vastama nende rikkumiste raskusele, mille

1 Noukogu 29. juuni 2000. aasta direktiiv__2000/43/EU, millega rakendatakse vordse kohtlemise pdhim6te s6ltumata
isikute rassilisest vodi etnilisest péritolust (EUT 2000, L 180, Ik 22; ELT erivaljaanne 20/01, Ik 23).
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eest neid maaratakse, ning eelkdige peab neil olema tegelik hoiatav m&ju ning need peavad
jargima proportsionaalsuse tldpdhimdtet.

Euroopa Kohus otsustas sellega seoses, et direktiivi 2000/43 artiklitega 7 ja 15 on harta artiklit 47
silmas pidades vastuolus liikmesriigi digusnormid, mis takistavad kohtul, kellele on esitatud
kahju huvitamise ndue, mis pdhineb selle direktiiviga keelatud diskrimineerimise vaitel, labi
vaadata diskrimineerimise asetleidmise tuvastamise nduet, kui kostja ndustub ndéutud
hivitist maksma, kuid diskrimineerimist omaks ei vota.

Esimesena tuleneb direktiivi 2000/43 artiklist 7 nimelt, et kdikidel isikutel, kes leiavad, et neid on
rassilise vOi etnilise paritolu alusel diskrimineeritud, peab juhul, kui kostja véidetavat
diskrimineerimist omaks ei v0ta, olema vdrdse kohtlemise p&himdttest tulenevate Giguste
maksmapanekuks toimuvas menetluses vBimalik nduda, et kohus teeks otsuse niisuguste diguste
vOimaliku rikkumise kohta. Jarelikult ei taga ainulksi rahasumma maksmine sellise isiku
tdhusat kohtulikku kaitset, kes nduab niisuguse rikkumise aset leidmise tuvastamist.

Teisena ei taga sellised liikmesriigi 8igusnormid, nagu on kéne all péhikohtuasjas, ei hivitavat ega
hoiatavat mdju, mis peab liikmesriikide poolt direktiivi 2000/43 artikli 15 alusel ette nahtud
sanktsioonidel olema selle direktiivi Ule votvate riigisiseste digusnormide rikkumise korral.
Rahasumma maksmisest ei piisa nimelt sellise isiku nduete rahuldamiseks, kes soovib, et
talle tekitatud mittevaralise kahju hivitamiseks tunnustataks eelkdige seda, et teda on
diskrimineeritud. Samuti ei saa rahasumma maksmise kohustus tagada, et see avaldab
diskrimineerimise toimepanijale tegelikku hoiatavat mdju, kui kostja vaidleb vastu mis tahes
diskrimineerimise asetleidmisele, kuid peab kulude ja maine seisukohast otstarbekamaks maksta
hageja ndutud hlvitist. Euroopa Kohus t&psustas ka, et vdimalus esitada kuriteoteade
kriminaalmenetluse alustamiseks ei vBimalda sellise menetluse eesmarkide ja sellega lahutamatult
seotud piirangute tottu korvata seda, et tsiviildiguslikud diguskaitsevahendid ei ole viidatud direktiivi
nduetega kooskdlas.

Kolmandana rdhutas Euroopa Kohus, et seda tdlgendust ei sea kahtluse alla sellised
menetlusdiguse pdhimbtted vdi kaalutlused nagu dispositiivsuse pdhimoéte, menetlusékonoomia
pohimbte ja soov soodustada vaidluste lahendamist kompromissiga. Sellised liikmesriigi
digusnormid, nagu on kdne all pdhikohtuasjas, annavad nimelt esiteks kontrolli vaidluse dle
kostjale, mistbttu hagejal ei ole juhul, kui kostja tema hivitisendude Gigeks v6tab, enam vdimalik
saada asja menetlevalt kohtult otsust tema ndude aluse kohta ega esitada vastuvditeid tema
algatusel alustatud kohtuasja |Bppemisele. Teiseks ei rikuks liikmesriigi kohus ka mingil moel
dispositiivsuse pdhimdtet, kui ta hoolimata sellest, et kostja ndustub hageja ndutud hlvitise
maksmisega, anallisiks hagi aluseks olevat hageja vaidet arvestades seda, kas diskrimineerimine
leidis aset vbi mitte, sest selline anallilis puudutab kahju hivitamise nbude alust, mis kuulub
hagiavalduses maaratletud vaidluse eseme hulka.

Neljandana nentis Euroopa Kohus viimaks, et p&himdtteliselt ei kohusta liidu digus liikmesriike
kehtestama oma riigisisestes kohtutes isikutele liidu Gigusest tulenevate diguste kaitsmiseks muid
diguskaitsevahendeid kui need, mis on satestatud riigisiseses diguses. Sellele vaatamata markis
ta, et kadesoleval juhul ei tulene liidu diguse jargimise vajadusest nduet kehtestada uus
diguskaitsevahend, vaid see piirdub nbéudega, et liikmesriigi kohus keelduks kohaldamast
menetlusnormi, mis takistab tal tegemast otsust vaidetava diskrimineerimise asetleidmise
kohta, kuivdrd selline menetlusnorm ei ole vastuolus mitte ainult direktiivi 2000/43 artiklitega 7
ja 15, vaid ka harta artikliga 47. Need direktiivi artiklid nimelt Uksnes tapsustavad digust tdhusale
diguskaitsevahendile, nagu see on tagatud harta artikliga 47, mis on iseenesest piisav selleks, et
eradiguslikel isikutel tekiks digus, millele nad saavad omavahelistes kohtuvaidlustes tugineda.

MARKUS: Eelotsusetaotlus véimaldab liikmesriikide kohtutel taotleda kohtuvaidluste lahendamisel Euroopa
Kohtult liidu diguse tdlgendamist vdi liidu digusakti kehtivuse Ule otsustamist. Euroopa Kohus ei lahenda
riigisisest kohtuvaidlust. Kohtuasja lahendamine kooskd&las Euroopa Kohtu otsusega on liikkmesriigi kohtu
Ulesanne. Euroopa Kohtu otsus on Uhtlasi siduv ka teiste liikmesriikide kohtutele, kes lahendavad sarnast
probleemi.
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Ajakirjandusele m&eldud mitteametlik dokument, mis ei ole Euroopa Kohtule siduv.
Otsuse terviktekst on CURIA veebilehekiiljel alates selle kuulutamise paevast.
Taiendavat teavet annab Gitte Stadler, @ (+352) 4303 3127
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