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Rozsudok vo veci C-515/19
Eutelsat SA/Autorité de régulation des communications électroniques et des
Tlaé a informéacie postes a Inmarsat Ventures SE

Sluzba internetového pripojenia na palube lietadiel: mobilny satelitny systém, ktory
sa priméarne zakladal, pokial' ide o kapacitu prenasanych Udajov, na doplnkovych
pozemnych komponentoch nainstalovanych tak, aby pokryvali celé Gzemie
Europskej unie, nie je nevyhnutne nezluéitelny s eur6pskym regulaénym ramcom

Posilnené prevadzkovanie pozemnych komponentov je mozné za predpokladu, Ze nedbjde
k naruSeniu hospodarskej sttaze a zZe satelitna zlozka systému ma skuto¢nu a konkrétnu
uZitocnost

S cielom podporit rozvoj konkurenéného vnatorného trhu mobilnych satelitnych sluzieb
v Eurdpskej anii a zabezpedit postupné pokrytie vo vSetkych &lenskych Statoch prijali Eur6psky
parlament a Rada rozhodnutie ¢. 626/2008 (dalej len ,rozhodnutie MSS“).. Vo vyberovom konani
prevadzkovatelov celoeurdpskych systémov poskytujucich mobilné satelitné sluzby? bola
Eurépskou komisiou vybrand medzi inymi Inmarsat Ventures SE (dalej len ,Inmarsat). Tato
spolocnost’ vyvinula systém s nazvom ,European Aviation Network® (dalej len ,EAN®), ktory mal
poskytovat’ sluzby pripojenia na palube lietadiel. Rozhodnutim z 21. oktébra 2014 jej Autorité de
régulation des communications électroniques et des postes (ARCEP) (Urad pre regulaciu
elektronickych komunikacii a post, Francuzsko) udelil povolenie pouzivat na Uzemi metropolitného
Francuzska urcité frekvencie a rozhodnutim z 22. februara 2018 jej udelil povolenie na vyuzivanie
doplnkovych pozemnych komponentov (dalej len ,DPK*“)® mobilnych satelitnych systémov. Z tohto
dévodu Eutelsat, konkurenéna spolo&nost spolognosti Inmarsat, podala na Conseil d’Etat (Statna
rada, Francuzsko) Zalobu o neplatnost tohto rozhodnutia, ato najméa z dévodu porusenia prava
Unie.

NajvysSi francizsky spravny sud sa navrhom na zacatie prejudicialneho konania obratil na Suadny
dvor, ktory vo svojom rozsudku poskytol vyklad ,mobilnych satelitnych systémov®, ako aj pojmov
,DPK“ a,mobilnd pozemska stanica“* z hladiska rozhodnutia MSS. Okrem toho Sudny dvor
poskytol spresnenia tykajuce sa pravomoci prislusnych organov ¢&lenskych Statov odmietnut
udelenie alebo udelit povolenia potrebné na poskytovanie komponentov mobilnych satelitnych
systémov prevadzkovatelovi.

Posudenie Sudnym dvorom

Sudny dvor predovSetkym zdoraznil, Zze ,mobilny satelitny systém“ nemusi z hladiska kapacity
prenasanych Udajov spocivat primarne na satelitnej zlozke tohto systému. Relevantné ustanovenia
rozhodnutia MSS totiz nedefinuju, pokial ide o kapacitu prenaSanych udajov, vztah medzi jednak
satelitnou zlozkou mobilného satelitného systému a jednak pozemnou zlozkou tohto systému.
Okrem toho pouzitie vyrazu ,doplnkovy“ vo vyraze ,doplnkové pozemné komponenty“ neumoziiuje
vyvodit’ nijaky zaver, kedZe nehovori ni€ o tom, aky ma byt relativny rozsah tychto dvoch zloZiek.

1 Rozhodnutie Eurépskeho parlamentu a Rady ¢. 626/2008/ES z 30. jina 2008 o vybere a povoleni systémov
zabezped&ujucich mobilné satelitné sluzby (MSS) (U. v. EU L 172, 2008, s. 15), &lanok 2 ods. 2 pism. a) a b), &lanok 8
ods. 1 a 3 rozhodnutia MSS.

2 Clanok 2 ods. 2 pism. a) a b) rozhodnutia MSS v spojeni s &lankom 8 ods. 1 a 3 tohto rozhodnutia.

3 Clanok 2 ods. 2 pism. b) rozhodnutia MSS v spojeni s &lankom 8 ods. 1 a 3 uvedeného rozhodnutia.

4 Clanok 2 ods. 2 pism. a) rozhodnutia MSS.
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Sudny dvor dalej spresnil, Zze pozemsku stanicu mozno kvalifikovat ako ,DPK mobilnych
satelitnych systémov*“, ak su spinené dve hlavné poziadavky. Pokial ide o jej umiestnenie, musi
byt pouzitd na ur€itom mieste a musi zahffat’ geograficku oblast nachadzajucu sa v ramci dosahu
satelitu alebo satelitov dotknutého mobilného satelitného systému. Okrem toho z funkéného
hladiska musi byt pozemska stanica pouzivana na zvySenie dostupnosti mobilnych satelitnych
sluzieb v oblastiach, kde sa komunikacia so satelitnou zlozkou tohto systému neda zabezpedit
v pozadovanej kvalite. Pokial sa vyhovie tymto poziadavkam a ostatné spolo¢né podmienky® budu
splnené, z ustanoveni rozhodnutia MSS® nemozno vyvodit nijaké obmedzenie tykajlce sa poctu
DPK, ktoré sa mozu prevadzkovat, ani rozsahu ich geografického pokrytia. V tejto savislosti treba
pojem ,pozadovana kvalita® chapat ako uroven kvality potrebnej na poskytovanie sluzby
ponukanej prevadzkovateflom tohto systému a musi sa vykladat s ohfadom na ciel podpory
inovacie, technologického pokroku, ako aj zaujmov spotrebiteflov.

Za tychto okolnosti nesmie prevadzka DPK viest' k naruSeniu hospodéarskej sut'aze na
dotknutom trhu a satelitn& zlozka mobilného satelitného systému musi mat skuto€na a konkrétnu
uzito€nost’ v tom zmysle, Ze takato zlozka musi byt nevyhnutna na fungovanie tohto systému
okrem vynimky, ked dbjde k nezavislej prevadzke DPK v pripade poruchy satelitnej zlozky, no tato
nesmie prekroCit osemnast mesiacov. PrisluSnym vnutrostatnym organom prislicha
kontrolovat dodrziavanie tychto podmienok.

Napokon podla Sudneho dvora na to, aby sa na ,mobilni pozemsku stanicu“ vztahoval tento
pojem, nemusi byt tato stanica schopna bez odliSného technického vybavenia komunikovat' tak
s DPK, ako aj so satelitom. Za tychto okolnosti Stdny dvor po tom, ¢o pripomenul urcity pocet
poziadaviek, ktoré maju byt dodrzané, rozhodol, ze im zodpoveda jeden celok pozostavajlci
z dvoch odliSnych prijimacich terminalov spojenych riadiacou jednotkou, priom prvy sa
nachadza nad trupom lietadla a komunikuje s vesmirnou stanicou a druhy sa nachadza pod tymto
trupom a komunikuje s DPK. Sudny dvor spresnil, ze v tejto savislosti nie je relevantnd okolnost,
Ze jednotlivé prvky netvoria fyzicky neoddelitelny celok.

UPOZORNENIE: Navrh na zacatie prejudicidlneho konania umoznuje sudom clenskych Statov v rdmci
sporu, ktory rozhodujd, poloZit Stdnemu dvoru otazky o vyklade prava Unie alebo o platnosti aktu prava
Unie. Sudny dvor nerozhoduje vnuatrodtatny spor. Vnutro$tatnemu sidu prinalezi, aby rozhodol pravnu vec
v sllade s rozhodnutim Sudneho dvora. Tymto rozhodnutim si rovnako viazané ostatné vnutrostatne sudne
organy, na ktoré bol podany navrh s podobnym problémom.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje Sudny dvor.
UplIné znenie rozsudku sa uverejriuje na internetovej stranke CURIA v deri vyhlasenia rozsudku.
Kontaktna osoba pre tla¢: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499

5 Clanok 8 ods. 3 rozhodnutia MSS.
6 Konkrétne ¢lanok 2 ods. 2 pism. b) rozhodnutia MSS.
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