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A fétanacsnok inditvanya a C-564/19. sz. ligyben

Sajté és Tajékoztatas IS

Pikamae fétanacsnok véleménye szerint az unids jog elsébbsége alapjan valamely
nemzeti bir6sagnak figyelmen kivul kell hagynia minden olyan nemzeti szabalyozast
vagy biréi gyakorlatot, amely sérti azon lehetéségét, hogy kérdést intézzen a
Birésaghoz

A magyar szabalyozas, amely lehetévé teszi, hogy a legfébb (igyész a Karianal valamely als6bb
fok bUntetébirésag elbzetes déntéshozatalra utalé hatarozataval szemben a térvényesség
érdekében bejelentett jogorvoslattal éljen, valamint a Kdrianak a térvénysérté jelleget megallapitod
hatérozata, amelyek sértik a fent emlitett lehetéséget, 6sszeegyeztethetetlenek az unids joggal

2015-ben a magyar hatésagok 6rizetbe vettek egy svéd allampolgart, majd gyanudsitottként
hallgattak ki I6fegyverrel és I6szerrel visszaélés vétségének gyanuja miatt. A terhelt kihallgatasan,
amelyet kovetéen szabadon bocsatottak, tolmacs kézremikddésével kozolték vele a gyanusitast.
Azota Magyarorszagon kivil tartozkodik, és a magyar hatésagok altal kiildott idézés ,nem kereste”
jelzéssel érkezett vissza.

Az Ugyészség a szoban forgd blncselekménnyel kapcsolatban pénzblntetés kiszabasat
inditvanyozza, igy a buntetdeljarast lefolytatd Pesti Kézponti Kerlleti Birdsagnak a nemzeti jog
szerint a terhelt tavollétében kell lefolytatnia az eljarast, akit azonban kirendelt védé képvisel.

Mivel e bir6sag szerint semmilyen informacio nincs arra vonatkoz6an, hogy a terhelt kihallgatasan
kozrem(ikddd tolmacsot milyen mdédon valasztottak ki, és a képességeit hogyan ellendrizték, sem
pedig arra vonatkozdan, hogy a tolméacs és a terhelt megértette-e egymast, kétségei vannak afeldl,
hogy a magyar hatésagok tiszteletben tartottak-e a blintetSeljaras soran a terhelteket az Unidban
megilletd jogokkal kapcsolatos iranyelveket.! igy e birésag ezen iranyelvek rendelkezéseinek
értelmezését kéri a Birdsagtdl a megfelel6 min6ségli tolmacsolashoz valé jognak és a vaddal
kapcsolatos tajékoztatashoz vald jognak a terhelt tavollétében folytatott eljaras sajatos esetére
vonatkozé terjedelmével kapcsolatban.

Ezenkivil a nemzeti birésag azzal kapcsolatban var valaszt a Birdésagtol, hogy a birdsagi
elndkoknek az Orszagos Birdésagi Hivatal (OBH, Magyarorszag) —az Orszaggydllés altal
kinevezett — elndke altal ideiglenes megbizassal térténd kozvetlen kinevezése, és a magyar
birdknak a rajuk ruhazott feladatok jelentéségéhez képest allitblagosan alacsony javadalmazasa
sérti-e az uniés jogban rogzitett birdi fliggetlenség elvét.

Végil a magyar birésag arra is valaszt var, hogy ellentétes-e az unids joggal egyrészt az, hogy a
Kuria a legfébb tgyész inditvanyara az elézetes dontéshozatalra utaldé végzését — annak a jelen
Ugyre vonatkozé jogi hatalyat nem érintéen — torvénysértbnek mindsiti amiatt, hogy az
el6terjesztett kérdések nem relevansak az alapugy megoldasa szempontjabdl, illetve masrészt az,
hogy a kérdést elbterjesztdé biréval szemben ugyanezen okok miatt fegyelmi eljarast
kezdeményeznek.

1 A biintet6eljaras soran igénybe veheté tolmacsolashoz és forditashoz valo jogrél sz6l6, 2010. oktdber 20-i 2010/64/EU
europai parlamenti és tanacsi iranyelv (HL 2010. L 280., 1. 0.), a biintetéeljaras soran a tajékoztatashoz vald jogrol
sz06l6, 2012. majus 22-i 2012/13/EU eurépai parlamenti és tanacsi iranyelv (HL 2012.L 142., 1.o0.; helyesbités:
HL 2019. L 39., 28. 0.), és a bintetSeljaras soran az artatlansag vélelme egyes vonatkozasainak és a targyalason valo
jelenlét joganak megerdsitésérdl szolod, 2016. marcius 9-i (EU) 2016/343 eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelv
(HL 2016. L 65., 1. 0.).
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A mai napon ismertetett inditvanyaban Priit Pikamae f6tanacsnok emlékeztet arra, hogy az
elézetes dontéshozatalra eléterjesztett kérdés elfogadhatésaganak feltétele, hogy a Birésag altal
meghozando hatarozat szikséges legyen a kérdést elSterjeszt6 birdsag altal az elétte folyamatban
[évé Ugyben kialakitand6 itélete meghozatalahoz. Mindenekeldtt ugy véli, hogy a biréséagi
elnokoknek az OBH elnodke altal ideiglenes megbizassal torténd kdzvetlen kinevezésére és a
birak javadalmazaséra vonatkoz6 kérdések a szoban forgd bintetdeljaras kimenetele
szempontjabdl irrelevansak, éppen ezért elfogadhatatlanok.

Ugyanezen indokkal a fétanacsnok azt javasolja, hogy a Birdésag nyilvanitsa elfogadhatatlannak a
kérdést elGterjeszté birdval szembeni fegyelmi eljaras kezdeményezésének jogszerliségével
kapcsolatos kérdést, miutan raadasul az emlitett eljarast kezdeményez6 aktust id6kdzben
visszavontak, és az eljarast megsziintették.

Tovabba a f6tanacsnok ugy értékeli, hogy a Kuria vitatott itélete és az alapul szolgal6 nemzeti
szabalyozas sérti a nemzeti birébsag azon lehet6ségét, hogy el6zetes dontéshozatal iranti
kérelemmel forduljon a Birésdghoz, és ezaltal hatraltatia az elézetes dontéshozatali
mechanizmus miikodését. E tekintetben a fétanacsnok emlékeztet arra, hogy ez a mechanizmus
a nemzeti birésag és a Bir6sdg kozotti parbeszéden alapul, amelynek meginditdsa teljes
meértékben a nemzeti birésagnak az emlitett kérelem helytallésagara és szilkségességére
vonatkoz6 mérlegelésétodl fiigg. Ezzel kapcsolatban a fétanacsnok hangsulyozza, hogy
kizar6lag a Birdésag hivatott e mérlegelés megalapozottsagat értékelni az elézetes
dontéshozatalra  elbterjesztett  kérdések  elfogadhatésaganak  vizsgalata  keretében.
Kovetkezésképpen a fétanacsnok megjegyzi, hogy az unidés jog els6bbsége alapjan a kérdést
eldterjeszté birosagnak figyelmen kiviil kell hagynia ezt az itéletet, illetve az alapul szolgalé
nemzeti szabalyozast.

Végul a fétanacsnok ugy véli, hogy bar az unids jog konkrét eredménykotelezettséget ir elé a
tagallamok szamara a tolmacsoldas minéségét illetéen, a megfelelé6 képesitéssel rendelkezd
fuggetlen tolmacsok nyilvantartasanak létrehozasat nem teszi kotelez6vé. Mindazonaltal a
gyanusitottaknak vagy a vadlottaknak biztositani kell a lehet8séget arra, hogy panaszt tegyenek a
blntetéeljarasban szamukra biztositott tolmacsolas minéségével kapcsolatban.

Ugyanigy, amennyiben a gyanusitottakat vagy a vadlottakat &rizetbe veszik, illetve fogva tartjak, az
unios jog megkoveteli, hogy az éltaluk értett nyelven tajékoztassak Oket a blincselekményrdl,
amelynek elkdvetésével gyanusitjadk vagy vadoljak 6ket. Amennyiben a targyalas megtartasarol
elé6zetesen tajékoztatott, és lgyveéd altal képviselt terhelt tavollétében hoznak itéletet, ezen tigyvéd
szadmara lehetévé kell tenni, hogy a hataskérrel rendelkezd birdésag el6tt vitassa, hogy a
tajékoztatdshoz valé jogot a buntetéeljarasban miként alkalmaztak, ideértve a terheltnek a
gyanusitassal vagy a vaddal kapcsolatos, az altala értett nyelven térténd tajékoztatasat.

Azt a kérdést illetéen, hogy a buntetbeljaras valamely késObbi szakaszaban potolhato-e a
terheltnek a vaddal kapcsolatos és a nyomozati szakban elmaradt tajékoztatasa, a fétanacsnok
kiemeli, hogy e tajékoztatas érvényesen nyujthatd a terheltet képvisel6 ligyvéd részére, mégpedig
legkés6bb akkor, amikor a vad megalapozottsagara vonatkoz6 targyalas a nemzeti birosag el6tt
ténylegesen megindul.

EMLEKEZTETO: A fétanacsnok inditvanya nem koéti a Birésagot. A fétanacsnok feladata, hogy teljesen
péartatlanul és flggetlendl eljarva a rabizott gy jogi megoldasara vonatkozé javaslatot terjesszen a Birdsag
elé. A Birdsag birai most kezdik meg a tanacskozast a jelen Ggyben. Az itéletet kés6bbi id6pontban hozzak
meg.

EMLEKEZTETO: Az elézetes dontéshozatali eljaras lehet6vé teszi a tagallami birésagok szamara, hogy az
eléttik folyamatban 1év8 jogvita keretében az unids jog értelmezésére vagy valamely uniés jogi aktus
érvényességére vonatkozé kérdést terjesszenek a Birdsag elé. A Birdsag nem doénti el a tagallami birosag
elétti jogvitat. A nemzeti bir6sag feladata, hogy az Ggyet a Birésag hatarozata alapjan elbirélja. E hatarozat a
tartalmilag hasonlo kérdésben eljar6 mas nemzeti birésagokat is koti.

Www.curia.europa.eu



http://www.curia.europa.eu/

A sajto részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem kéti a Birésagot.
Az ismertetés napjan az inditvany telies szévege megtalalhaté a CURIA honlapon.
Sajtofelelbs: Lehdczki Balazs @ (+352) 4303 5499
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