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Zawarcie umowy ubezpieczenia od odpowiedzialnosci cywilnej za szkody powstate
w zwigzku z ruchem pojazdéw mechanicznych jest obowigzkowe, w sytuacji gdy
dany pojazd jest zarejestrowany w panstwie cztonkowskim i nie zostal w nalezyty

sposo6b wycofany z ruchu

Obowigzek taki nie moze zostac¢ wytgczony jedynie ze wzgledu na okolicznosc¢, ze zarejestrowany
pojazd jest w danej chwili niezdolny do jazdy ze wzgledu na swdj stan techniczny

W dniu 7 lutego 2018 r. Powiat Ostrowski — polska jednostka samorzadu terytorialnego — stat sie
wiascicielem zarejestrowanego w Polsce pojazdu na mocy prawomochego orzeczenia sgdowego
o przepadku tego pojazdu. Po doreczeniu tego orzeczenia w dniu 20 kwietnia 2018 r. powiat
ubezpieczyt pojazd poczgwszy od kolejnego dnia pracy urzedu, czyli od poniedziatku 23 kwietnia
2018r.

Zwazywszy na zty stan techniczny pojazdu, powiat postanowit przekaza¢ go do zniszczenia.
Zgodnie ztrescig zaswiadczenia wydanego przez stacje demontazu wyrejestrowanie pojazdu
nastgpito w dniu 22 czerwca 2018 r.

W dniu 10 lipca 2018 r. Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny (Polska) natozyt na powiat
grzywne w kwocie 4200 PLN (okoto 933 EUR) z tytutu niedopetnienia cigzgcego na nim obowigzku
zawarcia umowy ubezpieczenia od odpowiedzialnosci cywilnej za szkody powstate w zwigzku
Z ruchem tego pojazdu w okresie od 7 lutego do 22 kwietnia 2018 r. (,sporny okres”).

Powiat wnidst do Sgdu Rejonowego w Ostrowie Wielkopolskim (Polska) pozew o stwierdzenie, ze
w spornym okresie nie cigzyt na nim obowigzek ubezpieczenia pojazdu. Sad ten zwrdcit sie do
Trybunatu Sprawiedliwosci z pytaniem, czy obowigzek zawarcia umowy ubezpieczenia od
odpowiedzialnosci cywilnej' istnieje w odniesieniu do pojazdu, ktéry jest zarejestrowany
w panstwie cztonkowskim, znajduje sie na terenie prywatnym, jest niezdolny do jazdy ze wzgledu
na swoj stan techniczny i decyzjg wtasciciela zostat przeznaczony do zniszczenia.

W ogtoszonym dzisiaj wyroku Trybunat orzekl, Zze zawarcie umowy ubezpieczenia od
odpowiedzialnosci cywilnej za szkody powstate w zwigzku z ruchem pojazdéw mechanicznych
w odniesieniu do pojazdu zarejestrowanego w panstwie cztonkowskim jest obowigzkowe dopoki,
doplty pojazd ten nie zostanie w nalezyty sposéb wycofany zruchu, zgodnie z majgcymi
zastosowanie przepisami prawa krajowego.

Ocena Trybunatu

W pierwszej kolejnosci Trybunat wskazat, ze zawarcie umowy ubezpieczenia od odpowiedzialnosci
cywilnej za szkody powstate w zwigzku z ruchem pojazdow mechanicznych jest, co do zasady,
obowigzkowe w odniesieniu do pojazdu, ktory jest zarejestrowany w panstwie czionkowskim,
znajduje sie na terenie prywatnym i decyzjg wiasciciela zostat przeznaczony do zniszczenia, nawet
jesli 6w pojazd nie jest w danym momencie zdolny do jazdy ze wzgledu na swdj stan techniczny.

1 Artykut 3 akapit pierwszy dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/103/WE z dnia 16 wrzesnia 2009 r.
w sprawie ubezpieczenia od odpowiedzialnosci cywilnej za szkody powstate wzwigzku zruchem pojazdow
mechanicznych i egzekwowania obowigzku ubezpieczania od takiej odpowiedzialnosci (Dz.U. 2009, L 263, s. 11).
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W tym wzgledzie Trybunat przypomniat, ze pojecie ,pojazdu® jest obiektywne i niezalezne od
uzytku, jaki czyni sie lub mozna czyni¢ z danego pojazdu, czy tez od zamiaru jego wtasciciela lub
innej osoby rzeczywistego korzystania z niego.

Stan techniczny pojazdu moze jednak zmienia¢ sie wraz z uptywem czasu, a jego ewentualne
przywrécenie zalezy od czynnikéw subiektywnych, takich jak w szczegdlnosci istnienie po stronie
jego wiasciciela lub posiadacza woli przeprowadzenia lub zlecenia niezbednych napraw oraz
dostepnos¢ srodkow finansowych przeznaczonych na ten cel. A zatem, gdyby sama okoliczno$¢,
ze w danym momencie pojazd jest niezdolny do jazdy, wystarczata do pozbawienia go statusu
pojazdu, a tym samym do zwolnienia z obowigzku ubezpieczenia, to obiektywny charakter pojecia
,pojazdu” zostatby podany w watpliwo$¢. Poza tym obowigzek ubezpieczenia® nie jest zwigzany
Z uzytkowaniem pojazdu jako srodka transportu w danej chwili, ani ztym, czy pojazd ten
spowodowat szkode. Wynika z tego, ze obowigzek ubezpieczenia nie moze zosta¢ wytgczony ze
wzgledu na samg okolicznos¢, iz zarejestrowany pojazd jest w danej chwili niezdolny do jazdy ze
wzgledu na swoj stan techniczny, azatem niezdolny do spowodowania szkody, nawet je$li
pozostaje on w tym stanie od chwili przeniesienia prawa wtasnosci. Podobnie sam istniejgcy po
stronie wtasciciela lub innej osoby zamiar zniszczenia pojazdu nie pozwala uznac, ze traci on
status ,pojazdu”, atym samym zostaje wylgczony 2z zakresu obowigzku ubezpieczenia.
Kwalifikacja jako ,pojazd” oraz zakres obowigzku ubezpieczenia nie mogg bowiem by¢
uzaleznione od tych czynnikédw subiektywnych, poniewaz stanowitoby to zagrozenie dla
przewidywalnosci, stabilnosci iciggtosci tego obowigzku, ktérego przestrzeganie jest jednak
konieczne w celu zagwarantowania pewnosci prawa.

W drugiej kolejnosci Trybunat orzekt, ze obowigzek ubezpieczenia zarejestrowanego w panstwie
cztonkowskim pojazdu, ktéry znajduje sie na terenie prywatnym i ktéry decyzjg wiasciciela zostat
przeznaczony do zniszczenia, nawet jesli 6w pojazd nie jest w danym momencie zdolny do jazdy
ze wzgledu na swdj stan techniczny, jest, po pierwsze, niezbedny do zapewnienia ochrony
poszkodowanych w wypadkach komunikacyjnych, zwazywszy Zze interwencja instytucji
zapewniajgcej wyptate odszkodowan ztytutu szkéd majatkowych iuszkodzen ciata
spowodowanych przez pojazd nieubezpieczony* jest przewidziana wytgcznie w przypadku, gdy
zawarcie umowy ubezpieczenia jest obowigzkowe. Wykfadnia ta gwarantuje bowiem, ze
poszkodowani otrzymajg w kazdym razie odszkodowanie albo od ubezpieczyciela — na podstawie
zawartej wtym celu umowy — albo od instytucji gwarantujgcej wyptate odszkodowan, w sytuacji
gdy pojazd uczestniczgcy w wypadku nie byt ubezpieczony lub gdy nie zostat on zidentyfikowany.
Po drugie, obowigzek ten pozwala na realizacje w optymalny spos6b celu, jakim jest
zagwarantowanie swobodnego ruchu zaréwno pojazdéw normalnie znajdujgcych sie na obszarze
Unii, jak ipodrézujgcych nimi os6b. Jedynie poprzez zapewnienie wzmocnionej ochrony
ewentualnym ofiarom wypadkdéw spowodowanych przez pojazdy mechaniczne mozna bowiem
oczekiwaé od panstw cztonkowskich®, by odstgpity od przeprowadzania systematycznych kontroli
ubezpieczenia pojazdow wjezdzajgcych na ich terytorium zterytorium innych panstw
cztonkowskich, co ma zasadnicze znaczenie dla zapewnienia swobody tego ruchu.

Wreszcie, w trzeciej kolejnosci, Trybunat wyjasnit, ze aby dany pojazd zostat wylgczony z zakresu
obowigzku ubezpieczenia, konieczne jest, by zostat on formalnie wycofany zruchu zgodnie
Z majgcymi zastosowanie przepisami krajowymi. Chociaz, co do zasady, rejestracja pojazdu
potwierdza bowiem jego zdolnos¢ do jazdy itym samym do wykorzystania go jako srodka
transportu, to jednak zarejestrowany pojazd moze by¢ w sposéb obiektywny ostatecznie niezdolny
do ruchu ze wzgledu na jego zly stan techniczny. Stwierdzenie owej niezdolnosci do jazdy,
a w konsekwenciji stwierdzenie utraty statusu ,pojazdu”, powinny jednak zosta¢ dokonane
w sposob obiektywny. W tym wzgledzie, o ile wyrejestrowanie danego pojazdu moze stanowi¢
takie obiektywne stwierdzenie, o tyle prawo Unii® nie reguluje sposobu, w jaki taki pojazd moze
zostaé zgodnie z prawem wycofany zruchu. W zwigzku ztym wycofanie zruchu, zgodnie

2 Artykut 1 pkt 1 dyrektywy 2009/103.

3 Artykut 3 akapit pierwszy dyrektywy 2009/103.
4 Artykut 10 ust. 1 dyrektywy 2009/103.

5 Artykut 4 dyrektywy 2009/103.

6 Dyrektywa 2009/103.
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Z majgcymi zastosowanie przepisami krajowymi, moze zosta¢ stwierdzone winny sposéb niz
poprzez wyrejestrowanie danego pojazdu.

UWAGA: Odestanie prejudycjalne pozwala sgdom panstw czionkowskich, w ramach rozpatrywanego przez
nie sporu, zwrdci¢ sie do Trybunatu z pytaniem o wyktadnie prawa Unii lub o ocene waznosci aktu Unii.
Trybunat nie rozpoznaje sporu krajowego. Do sgdu krajowego nalezy rozstrzygnigcie sprawy zgodnie
z orzeczeniem Trybunatu. Orzeczenie to wigze wten sam sposéb inne sgdy krajowe, ktére spotkajg sie
z podobnym problemem.
Dokument nieoficjalny, sporzgdzony na uzytek mediéw, ktory nie wigze Trybunatu Sprawiedliwo$ci.
Petiny tekst wyroku jest publikowany na stronie internetowej CURIA w dniu ogfoszenia.

Osoba odpowiedzialna za kontakty z mediami: Ireneusz Kolowca @ (+352) 4303 2793.
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