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Sprendimas byloje C-504/19
Spauda ir informacija Banco de Portugal, Novo Banco SA ir Fondo de Resolucion / VR

Besalygiskas reorganizavimo priemonés pripazinimas atgaline data priestarauja
Sajungos teisei, jeigu dél to klientas nebegali testi teismo proceso dél esmés,
pradéto pries ,,laiking banka“, kuriam anks€iau buvo perduoti byloje nagrinéjami
jsipareigojimai

2008 m. fizinis asmuo VR sudaré sutartj su Banco Espirito Santo, Sucursal en Espafa (toliau —
BES Ispanija), Portugalijos banko Banco Espirito Santo (toliau — BES) filialu Ispanijoje, pagal kurig
Sis asmuo jsigijo Islandijos kredito jstaigos privilegijuotyjy akcijy. BES kilus dideliems finansiniams
sunkumams, 2014 m. rugpjacio mén. priimtu sprendimu Banco de Portugal jsteigé ,laiking bankg*
Novo Banco SA, kuriam buvo perduotas BES turtas, jsipareigojimai ir nematerialusis turtas. Vis
délto tam tikri jsipareigojimai nebuvo perduoti Novo Banco. Po to, kai buvo atliktas Sis perdavimas,
Novo Banco SA, Sucursal en Espafia (toliau— Novo Banco Ispanija) iSsaugojo komercinius
santykius, kuriuos VR buvo uzmezgusi su BES Ispanija.

2015 m. vasario 4 d. VR pareiSké Novo Banco Ispanija ieSkinj Juzgado de Primera Instancia de
Vitoria (Vitorijos pirmosios instancijos teismas, Ispanija) ir prasé pripazinti sutartj negaliojancia
arba, nepatenkinus Sio reikalavimo, jg nutraukti. Novo Banco Ispanija teigé, kad jam negali bdti
pareikStas ieSkinys, nes, kaip teigiama, kylanti atsakomybé susijusi su jsipareigojimais, kurie jam
nebuvo perduoti pagal 2014 m. rugpjacio mén. sprendima.

Vitorijos pirmosios instancijos teismas patenkino VR ieskinj, todél Novo Banco Ispanija pateiké
apeliacinj skundg Audiencia Provincial de Alava (Alavos provincijos teismas, Ispanija). Vykstant
procesui, jis pateiké du 2015 m. gruodzio 29 d. Banco de Portugal priimtus sprendimus. Siais
sprendimais i$ dalies pakeistas 2014 m. rugpjucio meén. sprendimas ir patikslinta, kad ,nuo Sios
dienos toliau nurodyti BES jsipareigojimai neperleidziami Novo Banco: <..> bet koks
jsipareigojimas, kuris yra | priede aprasyty procediry dalykas®; tarp Siy procediry yra ir VR
pareikStas ieSkinys. Be to, juose numatyta, kad tuo atveju, kai bet koks turtas, jsipareigojimas ar
nematerialusis turtas turéjo iSlikti BES turto dalimi, bet realiai buvo perduotas Novo Banco, jj Novo
Banco gragzina BES nuo 2014 m. rugpjacio 3 d.

Kadangi Alavos provincijos teismas atmeté Novo Banco Ispanija apeliacinj skunda, jis pateiké
atskirgjj skundg dél procediriniy pazeidimy prasymg priimti prejudicinj sprendimg pateikusiam
teismui Tribunal Supremo (AukSciausiasis Teismas, Ispanija). Novo Banco Ispanija teigé, kad
pagal Direktyvg 2001/24 dél kredito jstaigy reorganizavimo ir likvidavimo! 2015 m. gruodzio 29 d.
sprendimai, netaikant jokiy kity formalumy, sukelia padariniy visose valstybése narése.
AukSCiausiasis Teismas laikési nuomonés, kad Siais sprendimais buvo atgaline data i$ dalies
pakeistas 2014 m. rugpjucio mén. sprendimas, ir kreipési j Teisingumo Teismg siekdamas
iSsiaiskinti, ar tokie esminiai pakeitimai turi bati pripazinti vykstanciuose teismo procesuose.

Teisingumo Teismo vertinimas

12001 m. balandzio 4 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2001/24/EB dél kredito jstaigy reorganizavimo ir
likvidavimo (OL L 125, 2001, p. 15; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 6 sk., 4 t., p. 15).
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Teisingumo Teismas pazymejo, kad pagal Direktyvos 2001/24 3 straipsnio 2 dalj reorganizavimo
priemonés iS esmés taikomos laikantis buveinés valstybés narés teisés ir galioja visoje
Sajungoje pagal tos valstybés teisés aktus, netaikant kity formalumy. Vis délto Sios
direktyvos 32 straipsnyje numatyta Sio principo iSimtis: jame nurodyta, kad reorganizavimo

teisés reglamentuoja tik valstybés narés, kurioje nagrinéjamas tas ieskinys, teisé.

Teisingumo Teismas pazyméjo, kad tam, jog bty taikomas Sis 32 straipsnis, turi bati jvykdytos
trys kumuliacinés salygos, ir jog Tribunal Supremo nagrinéjamoje byloje tos salygos yra
jvykdytos. Pirma, tai turi buati reorganizavimo priemonés, kaip jos suprantamos pagal
Direktyvos 2001/24 2 straipsnj, o taip yra nagrinéjamu atveju, nes 2015 m. gruodzio 29 d.
sprendimais siekiama iSsaugoti arba atkurti kredito jstaigos finansine padét;.

Antra, turi egzistuoti nagrinéjamas ieskinys; Si sgvoka apima tik bylos nagrinéjimg iS esmés.
Nagrinéjamu atveju pagrindinéje byloje vykstantis procesas turi bati laikomas bylos nagrinéjimu is
esmés, o 2015 m. gruodzio 29 d. sprendimai buvo priimti, kai 2015 m. vasario 4 d. VR inicijuotas
procesas jau vyko.

TrecCia, nagrinéjamas iesSkinys turi buti dél ,turto arba i$ kredito jstaigos atimtos teisés“.
Atsizvelgdamas j Direktyvos 2001/24 32 straipsnio kalbiniy versijy skirtumus, Teisingumo Teismas
nagrinéjo Sios nuostatos tikslg ir konstatavo, kad ja siekiama, kad reorganizavimo priemoniy arba

reorganizavimo priemoniy padariniams nagrinéjamam ieSkiniui, kai ieSkinys pareikStas dél
jsipareigojimy, kurie dél tokiy reorganizavimo priemoniy buvo perduoti kitam subjektui. Vadinasi,
Sis 32 straipsnis turi bati taikomas kredito jstaigos turto masés daliai (-ims), priskirtinai (-oms)
tiek prie turto, tiek prie jsipareigojimy, kuriems taikomos patvirtintos reorganizavimo
priemoneés; tokie yra Tribunal Supremo nagrinéjamoje byloje nagrinéjami jsipareigojimai.

Dél reorganizavimo priemoniy padariniy, reglamentuojamy valstybés narés, kurioje nagrinéjamas
ieSkinys, teisés, apimties Teisingumo Teismas pazymi, kad Sios valstybés narés teisé

.....

neatsizvelgiant j tai, ar Sie padariniai yra procesiniai, ar esminiai.

Taigi i§ Direktyvos 2001/24 matyti, kad reorganizavimo priemonés procesiniai ir esminiai
padariniai vykstan€iam teismo procesui dél esmés yra tik tie, kurie apibrézti valstybés
narés, kur vyksta Sis procesas, teiséje.

Teisingumo Teismas taip pat pazyméjo, kad 2015 m. gruodzio 29 d. sprendimy padariniy
pripazinimas Tribunal Supremo nagrinéjamoje byloje gali sukelti abejoniy dél VR naudai jau
priimty teismo sprendimy, todél taip bity pazeidziamas teisinio saugumo principas. Be to,
pripazinimas, kad reorganizavimo priemones, kurias buveinés valstybés narés kompetentinga
institucija patvirtino po to, kai kitoje valstybéje naréje buvo pareikstas toks ieskinys, ir dél kuriy
atgaline data pakeic¢iamas teisinis pagrindas, reikSmingas sprendziant gin€a, kuriam kilus
pareikstas Sis iedkinys, gali lemti tai, jog bylg nagrinéjantis teismas atmes §j ieskinj, reiksty teisés j
veiksmingg teisine gynyba, kaip ji suprantama pagal Europos Sajungos pagrindiniy teisiy
chartijos 47 straipsnio pirmg pastraipg, ribojima.

Teisingumo Teismas priéjo prie iSvados, kad pagal Direktyvg 2001/24, siejamg su teisinio
saugumo principu ir teise j veiksmingg teisminge gynyba, draudZiama, netaikant jokiy Kkity
formalumy, vykstanCiame teismo procese dél bylos esmés pripazinti taikytinais tokios
reorganizavimo priemonés kaip 2015 m. gruodzio 29 d. sprendimai padarinius, jei toks
pripazinimas lemia, kad kredito jstaiga, kuriai jsipareigojimai buvo perduoti patvirtinus
pirmaja reorganizavimo priemone, atgaline data praranda atsakovo tame vykstan€iame
teismo procese statusg ir dél to kvestionuojami ieSkovo tame paciame procese naudai jau
priimti teismo sprendimai.
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PASTABA: Prasyme priimti prejudicinj sprendimg valstybiy nariy teismai, nagrinédami juose iSkeltg byla,
gali pateikti Teisingumo Teismui klausimus dél Sajungos teisés iSaiSkinimo ar Sajungos teisés akto
galiojimo. Teisingumo Teismas nenagrinéja nacionalinés bylos. Remdamasis Teisingumo Teismo sprendimu
8ig bylg turi iSspresti nacionalinis teismas. Sis sprendimas taip pat privalomas kitems nacionaliniams
teismams, nagrinéjantiems panasias problemas.

Ziniasklaidai skirtas neoficialus dokumentas, nejpareigojantis Teisingumo Teismo.
Visas sprendimo tekstas nuo jo paskelbimo dienos prieinamas CURIA tinklalapyije.
Kontaktinis asmuo: Gitte Stadler @ (+352) 4303 3127
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