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A C-795/19. sz. Gigyben hozott itélet
Sajt6 és Tajékoztatas Tartu Vangla

Ellentétes az unids joggal azon észt szabalyozas, amely abszolut mértékben
lehetetlenné teszi az olyan biintetés-végrehajtasi tisztvisel6 szolgalati
jogviszonyanak fenntartasat, akinek a hallasélessége nem felel meg az e
szabalyozés éaltal meghatarozott minimalis hangérzékelési kiiszobértékeknek,
anélkul hogy lehetévé tenné annak vizsgalatat, hogy képes-e feladatainak ellatasara

E szabdlyozas kdzvetlenil fogyatékossagon alapuld hatranyos megkilonboztetést hoz létre

XX kdzel tizendt éven keresztill a tartui (Esztorszag) biintetés-végrehajtasi intézet alkalmazasaban
allt bintetés-végrehajtasi tisztvisel6ként.

Ezen idészak soran hatalyba lépett az Eszt Koztarsasag kormanyanak a buntetés-végrehajtasi
tisztviselbk egészségi allapotara és az egészségugyi vizsgalatra, valamint az egészségulgyi
bizonyitvany tartalmara és formajara vonatkozd kovetelményekrél szold 12. sz. rendelete. E
rendelet tobbek kdzott meghatarozza az e tisztviselékre alkalmazand6 minimalis hangérzékelési
kiszobértékeket, és elbirja, hogy az el6irt normat el nem érd, csokkent hallas a
blntetés-végrehajtasi tisztviseli feladatok ellatasanak abszolut egészségligyi akadalyat képezi.
Ezenkivil az emlitett rendelet nem engedi meg korrekciés eszkdzok alkalmazasat a
hallasélességgel kapcsolatos kovetelmények teljesitésének értékelése soran.

2017. junius 28-an a tartui bluntetés-végrehajtasi intézet igazgatbdja elbocséatotta XX-t egy olyan
orvosi igazolas kiallitasat kovetéen, amely igazolja, hogy ez utébbi hallasélessége nem felel meg a
12. sz. rendeletben meghatérozott minimalis hangérzékelési kiiszobértékeknek.

XX keresetet nyujtott be a Tartu Halduskohushoz (tartui kézigazgatasi bir6sag, Esztorszag), arra
hivatkozva, hogy e rendelet tobbek kozott a pbhiseadusszal (alkotmany) ellentétes,
fogyatékossagon alapulé hatranyos megkulonbdztetést tartalmaz. E kereset elutasitasat kdvetden
a Tartu Ringkonnakohus (tartui fellebbviteli birésag, Esztorszag) 2019. aprilis 11-i itéletével helyt
adott XX fellebbezésének, és megallapitotta az elbocsatasrél sz6l6 hatarozat jogellenességét. E
bir6sag emellett agy hatarozott, hogy az emlitett rendelkezések alkotmanyossagi vizsgalatara
irAnyuld birésagi eljarast indit a kérdést el6terjeszté birésag, a Riigikohus (legfelsébb birésag,
Esztorszag) elétt. Ez utdbbi, miutdn megallapitotta, hogy az a kotelezettség, hogy a fogyatékos
személyeket ugyanolyan bandsmaédban kell részesiteni, mint a hasonl6 helyzetben 1év6 mas
személyeket, és tilos hatranyos megkulonboztetést alkalmazni, nemcsak az alkotmanybdl, hanem
az unids jogbdl is kdvetkezik, Ugy hatarozott, hogy a Bir6saghoz fordul azzal a kérdéssel, hogy az
ilyen nemzeti szabalyozas ellentétes-e a 2000/78 iranyelv! rendelkezéseivel.

A Bir6sag allaspontja

Annak megallapitasat kovetéen, hogy a 12. sz. rendelet ezen irdnyelv hatélya ala tartozik, és
koézvetlenll fogyatékossagon alapuld eltéré banasmodot vezet be, a Birésag megvizsgalja, hogy
az igazolhat6-e a 2000/78 iranyelv 4. cikkének (1) bekezdése alapjan, amely szerint a tagallamok
rendelkezhetnek ugy, hogy az ezen okkal kapcsolatos jellemz6n alapuld eltér6 banasmod nem

1 A foglalkoztatds és a munkavégzés soran alkalmazott egyenlé banasmaod altalanos kereteinek létrehozasarol szélo,
2000. november 27-i 2000/78/EK tanacsi iranyelv (HL 2000. L 303., 16. 0.; magyar nyelv(i kilonkiadas 5. fejezet,
4. kétet, 79. 0.).
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jelent hatranyos megkulonboztetést, ha az érintett szakmai tevékenység jellege vagy
gyakorlasanak feltételrendszere miatt az ilyen jellemzd lényeges és meghatarozé szakmai
kovetelményt képez, feltéve hogy a cél jogszer(, és a kdvetelmény aranyos. A Birésag emlékeztet
arra, hogy mivel e rendelkezés lehetévé teszi a hatranyos megkulonboztetés tilalmanak elvétél
valo eltérést, azt szigortan kell értelmezni.

A Birésag kilondésen ramutat arra, hogy a buntetés-végrehajtasi tisztviselébnek a kérdést
el6terjesztd birosag altal leirt feladatainak jellegébdl kovetkezik az a kovetelmény, hogy jo
halldssal kell rendelkeznie, tehat meg kell felelnie bizonyos hallasélességi szintnek, és
megallapitjia, hogy e feladatok jellege és gyakorlasanak feltételei miatt az a tény, hogy a
hallasélességének meg kell felelnie a minimalis hangérzékelési kuszobértéknek, a 2000/78
irAnyelv 4. cikkének (1) bekezdése értelmében vett ,ényeges és meghatarozé szakmai
koévetelménynek” tekinthetd.

Mivel a 12. sz. rendelet célja a személyek biztonsdganak és a kdzrend védelme, a Birdsag
megallapitja, hogy e rendelet jogszeri célokat kovet, majd megvizsgélja, hogy az abban elbirt
azon kodvetelmény, amely szerint a blntetés-végrehajtasi tisztvisel§ hallasélességének meg kell
felelnie a minimalis hangérzékelési kiszobértékeknek, amelyeknek vald6 meg nem felelés a
feladatai elldtdsanak abszolut egészségugyi akadalyat képezi, és a jogviszonyat megszlnteti,
alkalmas-e az emlitett célok elérésére, és nem haladja-e meg az azok eléréséhez szikséges
mértéket.

E kovetelmény megfeleld jellegét illetéen a Birdsag emlékeztet arra, hogy az adott szabalyozas
csak akkor alkalmas az emlitett cél megvaldsitasara, ha azt valéban koherens és szisztematikus
modon  kivanja elérni. Marpedig megjegyzi, hogy az emlitett rendelet lehetévé teszi a
blntetés-végrehajtasi tisztvisel6 szamara, hogy a latasélességre vonatkozdan e rendeletben elbirt
szabalyok betartasanak értékelésekor korrekcios eszkdzoket alkalmazzon, mig ez a lehetdség a
hallasélesség esetében kizart.

Az emlitett kdvetelmény szikséges jellegét illetben a Birésag emlékeztet arra, hogy a
12. sz.rendelet altal meghatarozott kiszobértékek be nem tartdsa abszolut maddon
akadalyozza a bilntetés-végrehajtasi tisztviselé feladatainak ellatasat, mivel e
kiiszobértékeket eltérési lehetdség nélkiill valamennyi biintetés-végrehajtasi tisztviselére
alkalmazni kell. Ezenkiviil e rendelet nem teszi lehetévé annak egyedi értékelését, hogy a
tisztvisel6 hallaskarosodasa ellenére képes-e az e szakma korébe tartozé alapveté feladatok
ellatasara.

A Bir6sag emlékeztet a munkaltatonak a 2000/78 irdnyelv 5. cikkébdl eredd azon kotelezettségére
is, hogy megtegye a megfelel6 és az adott esetben sziikséges intézkedéseket annak érdekében,
hogy a fogyatékos személyek szamara lehetévé valjon a munkahoz jutas és a munkaban valé
részvétel, kivéve ha az ilyen intézkedések ezen munkaadéra aranytalanul nagy terhet rénak. E
tekintetben a Bir6sag megallapitja, hogy a 12. sz. rendelet nem tette lehetévé XX munkaltatéja
szamara, hogy az elbocsatasat megel6zéen vizsgalatokat végezzen olyan intézkedések
tervbe vétele érdekében, mint példaul hall6készilék hasznélata, azon feladatok végzése
aléli felmentés, amelyekhez sziikséges az el6irt minimalis hangérzékelési kiiszobértékek
elérése, vagy pedig olyan munkakdrbe val6 beosztas, amely nem koveteli meg e
kiiszobértékek elérését, és nem szolgaltattak adatokat a fenti intézkedések altal jelentett teher
esetleges aranytalan jellegére vonatkozéan.

Ugy tiinik tehat, hogy e rendelet a kit(izott célok eléréséhez sziikséges mértéket meghaladé
kovetelményt irt elb.

A Bir6ésdg arra a kovetkeztetésre jut, hogy a 2000/78 iranyelv 2. cikke (2) bekezdésének
a) pontjaval, 4. cikkének (1) bekezdésével és 5. cikkével ellentétes az olyan nemzeti
szabdlyozas, amely abszolut mértékben lehetetlenné teszi az olyan blintetés-végrehajtasi
tisztvisel6 szolgalati jogviszonyanak fenntartasat, akinek a hallasélessége nem felel meg az
e szabalyozas altal meghatarozott minimalis hangérzékelési kiiszobértékeknek, anélkil
hogy lehetévé tenné annak vizsgalatat, hogy e tisztvisel6 — adott esetben az emlitett 5. cikk
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értelmében vett észszerii intézkedések elfogadasat kovetden — képes-e feladatainak
ellatasara.

EMLEKEZTETO: Az elézetes dontéshozatali eljaras lehetvé teszi a tagallami birésagok szamara, hogy az
eléttik folyamatban 1évd jogvita keretében az unids jog értelmezésére vagy valamely unids jogi aktus
érvényességére vonatkozé kérdést terjesszenek a Birésag elé. A Birésag nem donti el a tagallami birésag
el6tti jogvitat. A nemzeti birésag feladata, hogy az Ggyet a Birésag hatarozata alapjan elbiralja. E hatarozat a
tartalmilag hasonl6 kérdésben eljar6 méas nemzeti birésagokat is koti.

A sajto részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem kéti a Birésagot.
A kihirdetés napjan az itélet teljes szévege megtalalhaté a CURIA honlapon

Sajtofelelbs: Lehdczki Balazs @& (+352) 4303 5499
Az itélet kihirdetésekor készitett képfelvételek elérheték: ,Europe by Satellite” @ (+32) 2 2964106.
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