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Prese un informé&cija EPSU/Komisija

EPSU apelacijas sudziba: Komisijai nav pienakuma apmierinat socialo partneru
lGgumu par vinu noslégta noliguma istenoSanu Savienibas limeni

Tiesa atstaj negrozitu Visparéjas tiesas spriedumu un atgadina, kada ricibas briviba ir Komisijai,
lemjot par to, vai ir lietderigi iesniegt Padomei priekslikumu par $adu istenoSanu saskana ar LESD
155. panta 2. punktu

2015. gada aprilt Eiropas Komisija uzsaka apsprieSanos par to, vai vairaku direktivu par darbinieku
informé8anu un uzklausiSanu ! pieméroSanas joma butu iesp&ami paplasinama, attiecinot $is
direktivas arT uz dalibvalstu centralas valdibas iestazu ierédniem un darbiniekiem. Dazus ménesus
vélak S8is apsprieSanas gaita divi socialie partneri, proti, Délégation syndicale de I'administration
nationale et européenne [Eiropas valstu parvaldes arodbiedribu sadarbibas tikls] (DSANE) un
Employeurs de l'administration publique européenne [Eiropas publiskas parvaldes darba devéju
apvieniba] (EAPE) noslédza noligumu, ar kuru tiek izveidota visparéja sistema, kas paredz So
dalibvalstu parvaldes iestazu ierédnu un darbinieku informé8anu un uzklausiSanu. Péc tam
noliguma puses lGdza Komisiju iesniegt Eiropas Savientbas Padomei priekSlikumu par Iemumu, ar
kuru Sis noligums tiktu Tstenots Savienibas limeni, pamatojoties uz LESD 155. panta 2. punktu 2.
Ar 2018. gada 5. marta Iemumu Komisija to ligumu noraidija (turpmak teksta — “apstridétais
[Emums”).

2018. gada maija European Public Service Unions (EPSU) - apvieniba, kas aptver Eiropas
arodbiedribu organizacijas, kuras parstav civildienesta un sabiedrisko pakalpojumu nozaru darba
némeéjus, un kas ir piedalijusies DSANE izveidé, — apstridéja So Iémumu Eiropas Savienibas
Visparéja tiesa, prasidama to atcelt. Visparéja tiesa noraidija So prasibu 3, uzskatidama, ka LESD
155. panta 2. punkts neuzliek pienakumu Savienibas iestadém apmierinat Iigumu, ko kopigi
iesnieguSas noligumu parakstijusas puses un kura tiek IGgts S0 noligumu Tstenot Savienibas
fment. Uzskatot, ka apstridéta Iemuma parbaude tiesa ir javeic ierobezota apméra, Visparéja tiesa
atzina, ka $aja lemuma ir izpildits LESD 296. panta paredzétais pienakums noradit pamatojumu un
ka apstridétie minéta Iemuma pamata esosie iemesli ir pamatoti.

Izskatijusi EPSU apelacijas sudzibu, Tiesa virspalatas sastava atstaj negrozitu Visparéjas tiesas
spriedumu un atgadina, ka $aja joma Komisijai ir ricibas briviba un ka $adu IEmumu parbaude
tiesa ir veicama ierobezota apmera.

1 Padomes Direktiva 98/59/EK (1998. gada 20. jdlijs) par dalibvalstu tiesibu aktu tuvinaSanu attieciba uz kolektivo
atlaiSanu (OV 1998, L 225, 16. Ipp.), Padomes Direktiva 2001/23/EK (2001. gada 12. marts) par daltbvalstu tiesibu aktu
tuvina8anu attiecibda uz darbinieku tiestbu aizsardzibu uznémumu, uznéméjsabiedribu vai uznémumu vai
uznéméjsabiedribu dalu TpasSnieka mainas gadijuma (OV 2001, L 82, 16. Ipp.) un Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktiva 2002/14/EK (2002. gada 11. marts), ar ko izveido visparéju sistému darbinieku informé&Sanai un uzklausisanai
Eiropas Kopiena [- Eiropas Parlamenta, Padomes un Komisijas kopiga deklaracija par darbinieku parstavibu] (OV 2002,
L 80, 29. Ipp.).

2 Batiba no $Ts tiesTbu normas izriet, ka socialo partneru starpa Savienibas ITmeni noslégtus noligumus Tsteno vai nu
saskana ar So socialo partneru un dalibvalstu proceddram un praksi, vai — jautdjumos, uz ko attiecas 153. pants (t.i.,
socidlas politkas jomas), — péc parakstitaju puSu kopiga laguma, Padomei pienemot [émumu péc Komisijas
priekSlikuma.

3 Spriedums, 2019. gada 24. oktobris, EPSU un Goudriaan/Komisija, T-310/18.
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Tiesas vertéjums

Vispirms, runajot par LESD 155. panta 2. punkta gramatisko interpretaciju, Tiesa norada, ka Saja
tiestbu norma nav norades uz iespéjamu Komisijas pienakumu iesniegt Padomei priek8likumu par
lemumu. STs normas vairakas valodu versijas izmantotie imperativie formul&jumi ir paredzéti tikai
talab, lai noraditu uz to, ka abas taja paredzétas alternativas procediras — no kuram viena ir fpasa
procedura, kuras rezultata tiek pienemts Savienibas akts, — ir savstarpéji izsledzosas.

Péc tam saistiba ar jautdjumu par S$Ts tiesibu normas sistémisko un teleologisko interpretaciju
Tiesa 8o normu analizé kopsakara ar pilnvaram, kadas Komisijai ir pieskirtas Ligumos, tostarp
LES 17. panta, kura 1. punkta Sai iestadei ir uzticéts uzdevums veicinat Savienibas visparéjas
intereses un 2. punkta tai ir atzitas visparigas likumdoSanas iniciativas tiesibas. No ta Tiesa
secina, ka LESD 155. panta 2. punkta Komisija ir apveltita ar 1pasu kompetenci, kas ir saistita ar
LES 17. panta 1. punkta tai uzticéto lomu un izpauZas ka iespé€ja izvértét, vai ir lietderigi,
pamatojoties uz socialo partneru starpa noslégtu noligumu, iesniegt Padomei priekslikumu par $a
noliguma TstenoSanu Savienibas limeni. Citadas interpretacijas rezultata virsroku par Komisijai
uzticeéto Savienibas visparéjo intereSu veicinaSanas funkciju gdtu tikai noligumu parakstijuso
socialo partneru intereses. So secinajumu neatspéko apstaklis, ka socidlie partneri ir apveltiti ar
autonomiju, kas ir nostiprinata LESD 152. panta pirmaja dald un kas ir janem véra socialaja
dialoga, kas ka Savienibas mérkis tiek veicinats LESD 151. panta pirmaja dala. Sis autonomijas
esamiba, kas raksturiga stadijai, kura notiek sarunas par eventualu noligumu starp socialajiem
partneriem, nenozimé, ka Komisijai automatiski batu jaiesniedz Padomei priekslikums par [Emumu,
ar ko 8ads noligums péc vinu liguma tiktu Tstenots Savienibas liment, jo tas nozimétu atzit, ka
socialajiem partneriem paSiem ir iniciativas tiesibas, kuru tiem patiesiba nav.

Tiesa turklat norada, ka EPSU izvirzitais jautajums par tadu tiesibu aktu legislativo iedabu, kuri
pienemti uz LESD 155. panta 2. punkta pamata, ir noSkirams no jautdjuma par Komisijas
pilnvaram lemt par to, vai ir lietderigi iesniegt Padomei priekslikumu saskana ar So tiesibu normu,
un ka So Komisijas pilnvaru apjoms ir nemainigs neatkarigi no ta, vai attiecigais akts ir vai nav
legislativs akts.

Turklat jautajuma par to, cik liela mera ir javeic apstridéta Iemuma parbaude tiesa, Tiesa atgadina,
ka Komisijai ir ricibas briviba, lemjot par to, vai ir lietderigi iesniegt Padomei priekslikumu saskana
ar LESD 155. panta 2. punktu. Nemot véra, ka Komisijai talab ir javeic sarezgits novertéjums, $a
veida lemumi tiesa ir japarbauda ierobezota apméra. Konkréti 81 parbaude tiesa ir ierobeZojama
tad, ja Savienibas iestadém — ka Saja lieta — ir janem véra potenciali atSkirigas intereses un
japienem lemumi, kas saistiti ar politisku izvéli, kura jaizdara, nemot véra politiska, ekonomiska un
sociala rakstura apsvérumus.

Visbeidzot, apelacijas sidzibas iesniedz&ja apgalvo, ka esot parkapta tiesiska palaviba, jo
Komisija esot atkapusies no saviem agrak publiskotajiem pazinojumiem socialas politikas joma.
Sajé zina Tiesa norada, ka, pienemot ricibas noteikumus un ar to publicéSanu darot zinamu, ka ta
tos turpmak piemeéros gadijumos, uz kuriem tie attiecas, iestade patieSam pati ierobezo savas
ricibas brivibas TstenoSanu. Tomér apstaklos, kad Komisija nav skaidri un neparprotami izteikusi
apnemsanos, nav uzskatams, ka ta batu Saja gadijuma sevi ierobezojusi tai primaro tiesibu norma
paredzétas kompetences istenoSana, apnemoties pirms priekSlikumu iesniegSanas parbaudtt tikai
konkrétus apsveérumus, un tadejadi bitu So diskrecionaro kompetenci parveidojusi par kompetenci,
kas klUst saistosa, tiklidz ir izpilditi konkréti nosacijumi.

Tadejadi Tiesa apstiprina, ka Visparéja tiesa nav pielavusi nevienu tiesibu klidu, un noraida EPSU
apelacijas sudzibu kopuma.

ATGADINAJUMS. AtcelSanas prasibas ir vérstas uz to, lai atceltu Savienibas iestazu tiesibu aktus, kas ir
pretrund Savienibas tiesibam. Noteiktos apstaklos dalibvalstis, Eiropas iestades un privatpersonas var celt
atcelSanas prasibu Tiesa vai Visparéja tiesa. Ja prasiba ir pamatota, akts tiek atcelts. Attiecigajai iestadei ir
janovers iespéjamais juridiskais vakuums, kas radies akta atcelSanas rezultata.



ATGADINAJUMS. Tiesad var parsidzét Visparéjas tiesas spriedumu vai rikojumu vienigi par tiesibu
jautajumiem. Parsitdzibai nav apturo$as iedarbibas. Ja apelacijas stdziba ir pienemama un pamatota, Tiesa
atce| Visparejas tiesas nolémumu. Ja lieta ir Tiesa izskatama stavokli, ta Saja lietd var pienemt galigu
nolémumu. Pretéja gadijuma ta nodod lietu atpakal Visparé&jai tiesai, kurai ir saistoSs Tiesas pienemtais
nolémums apelacijas tiesvediba.

Neoficials dokuments plaSsazinas lidzek/u vajadzibam, kas Tiesai nav saisto$s.
Pilns sprieduma teksts tiek publicéts CURIA timeklvietné pasludinaSanas diena.
Kontaktpersona presei: Gitte Stadler @ (+352) 4303 3127
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