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Presuda u spojenim predmetima C-845/19 i C-863/19
Mediji i informiranje Okrazna prokuratura — Varna

Sud je pojasnio odredene odredbe Direktive o0 zamrzavanju i oduzimanju predmeta i
imovinske koristi ostvarene kaznenim djelima u Europskoj uniji

Toj se direktivi protivi nacionalni propis koji dopusta da se u korist drzave oduzme imovina za koju
se tvrdi da pripada osobi koja nije pocinitelj kaznenog djela a da toj osobi pritom nije omoguceno
da sudjeluje kao stranka u postupku oduzimanja

Dva bugarska drzavljanina (u daljnjem tekstu: doti¢ne osobe) osudena su u kaznenom postupku
zbog neovlastenog posjedovanja iznimno opasnih opojnih sredstava u svrhu njihove distribucije u
veljaci 2019. u Varni (Bugarska). Nakon te osuduju¢e presude Okrazna prokuratura — Varna
(Okruzno drzavno odvjetnidtvo u Varni, Bugarska) zatraZilo je od Okrazneg sada Varna (Okruzni
sud u Varni, Bugarska) oduzimanje nov&anih iznosa otkrivenih u njihovim stanovima tijekom
pretrage.

Na raspravi pred tim sudom doti€ne su osobe izjavile da zaplijenjeni nov&ani iznosi pripadaju
¢lanovima njihovih obitelji. Potonji nisu sudjelovali u postupku pred navedenim sudom jer im
nacionalno pravo to ne dopusta. Taj je sud odbio odobriti oduzimanje navedenih novcanih iznosa
jer je smatrao da kazneno djelo za koje su dotiCne osobe osudene nije takvo da dovodi do
ostvarivanja ekonomske koristi. Osim toga, iako postoje dokazi da su doti€ne osobe prodavale
opojna sredstva, protiv njih se zbog toga nije vodio kazneni progon niti su osudene za takvo
kazneno djelo. Okruzno drZzavno odvjetnistvo u Varni pobijalo je tu presudu istiCuéi da prilikom
primjene relevantnih nacionalnih odredbi navedeni sud nije uzeo u obzir Direktivu 2014/42,

U tim je okolnostima sud koji je uputio zahtjev odlucio postaviti pitanja Sudu o nuznosti postojanja
prekograni¢ne situacije za primjenu Direktive 2014/42, opsegu oduzimanja predvidenog tom
direktivom kao i o dosegu prava na ucinkovito pravno sredstvo priznatog trec¢oj osobi koja tvrdi ili
za koju se tvrdi da je vlasnik imovine koja je predmet oduzimanja. Svojom se presudom Sud tako
izjasnio o pitanjima od iznimne vaznosti za pojasnjavanje podrucja primjene Direktive 2014/42 i
tumacenje nekih njezinih klju¢nih pojmova.

Ocjena Suda

Kao prvo, Sud je utvrdio da posjedovanje opojnih sredstava u svrhu njihove distribucije ulazi
u podruéje primjene Direktive 2014/42 iako su svi elementi svojstveni poc€injenju tog
kaznenog djela ograni¢eni na samo jednu drzavu ¢lanicu. Naime, na temelju UFEU-a?, takvo
je kazneno djelo obuhvaceno jednim od podrucja osobito teSkog kriminaliteta s prekograni¢nom
dimenzijom navedenih u tom ugovoru. Posljedi¢no, zakonodavac Unije nadlezan je za donosenje
minimalnih pravila uskladivanja koja se odnose na definiranje kaznenih djela i sankcija u tom
podrucju, pri ¢emu ta nadleznost takoder obuhvaca situacije u kojima su elementi svojstveni
pocinjenju konkretnog kaznenog djela ograni¢eni na samo jednu drzavu &lanicu.

1 Direktiva 2014/42/EU Europskog parlamenta i Vije¢a od 3. travnja 2014. o zamrzavanju i oduzimanju predmeta i
imovinske koristi ostvarene kaznenim djelima u Europskoj uniji (SL 2014., L 127, str. 39)
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Kao drugo, Sud smatra da Direktiva 2014/42 predvida ne samo oduzimanje imovine koja &ini
ekonomsku korist ostvarenu kaznenim djelom za koje je njegov pocinitelj osuden nego se takoder
odnosi na oduzimanje imovine koja pripada pocinitelju kaznenog djela, a u pogledu koje je
nacionalni sud pred kojim se postupak vodi siguran da je stecena drugim kriminalnim
radnjama. Medutim, takva oduzimanja treba provesti uz postovanje jamstava predvidenih tom
direktivom?® i ona su uvjetovana time da je kazneno djelo za koje je navedeni podinitelj proglasen
krivim jedno od onih ondje navedenih* i time da to kazneno djelo moZe izravno ili neizravno dovesti
do ekonomske koristi.

Kad je rije€ o prvoj vrsti oduzimanja, nuzno je da je imovinska korist koju se namjerava oduzeti
ostvarena kaznenim djelom za koje je njegov pocinitelj pravomoéno osuden.

Kad je rije¢ o drugom slu¢aju koji odgovara proSirenom oduzimanju®, Sud navodi da, s jedne
strane, kako bi se utvrdilo moze li kazneno djelo dovesti do ekonomske koristi, drzave €lanice
mogu uzeti u obzir nacin djelovanja, primjerice je li kazneno djelo pocinjeno u kontekstu
organiziranog kriminala ili s namjerom ostvarivanja redovite dobiti od kaznenih djela®. S
druge strane, uvjerenje nacionalnog suda da je imovina ste€ena kriminalnim radnjama mora se
temeljiti na okolnostima slu€aja ukljuuju¢i konkretne ¢injeniéne elemente i dostupne
dokaze’. U tu svrhu taj sud moze medu ostalim uzeti u obzir nerazmjer izmedu vrijednosti
predmetne imovine i zakonitog prihoda osudene osobe®.

Naposljetku, kad je rije¢ o oduzimanju imovine treéih osoba®, ono pretpostavlja da se dokaze
prijenos imovinske koristi na trecu osobu koji je izvrSila osumnji€ena ili optuzena osoba ili
da se dokaze da je tre¢a osoba stekla takvu imovinsku korist i da je znala da je svrha tog
prijenosa ili stjecanja izbjegavanje oduzimanija.

Kao tre¢e, Sud je presudio da se Direktivi 2014/42, u vezi s ¢lankom 47. Povelje Europske unije o
temeljnim pravima, protivi nacionalni propis koji u korist drzave dopusta oduzimanje imovine
za koju se tvrdi da pripada osobi koja nije pocinitelj kaznenog djela a da toj osobi pritom
nije omoguéeno da sudjeluje kao stranka u postupku oduzimanja. Naime, ta direktiva
drzavama c¢lanicama propisuje poduzimanje nuznih mjera kako bi osobe na koje se odnose mjere
koje ona predvida, uklju€ujuci trece osobe koje tvrde ili za koje se tvrdi da su vlasnici imovine koju
se namjerava oduzeti, imale pravo na uéinkovito pravno sredstvo i na praviéno sudenje u
svrhu zastite svojih prava!®. Osim toga, navedena direktiva predvida nekoliko posebnih jamstava
kako bi se osigurala zastita temeljnih prava treéih osoba. Medu tim jamstvima nalazi se pravo na
odvjetnika tijekom ¢itavog postupka oduzimanja'!, koje ocito podrazumijeva pravo tre¢ih osoba
na sasluSanje u okviru tog postupka, uklju€ujuéi pravo na ostvarivanje njihova prava vlasnistva nad
imovinom na koju se oduzimanje odnosi*2.

NAPOMENA: Prethodni postupak omogucuje sudovima drZava Clanica da u okviru postupka koji se pred
njima vodi upute Sudu pitanja o tumacenju prava Unije ili o valjanosti nekog akta Unije. Sud ne rjeSava spor
pred nacionalnim sudom. Na nacionalnom je sudu da predmet rijeSi u skladu s odlukom Suda. Ta odluka
jednako obvezuje i druge nacionalne sudove pred kojima bi se moglo postaviti sli¢no pitanje.

Nesluzbeni dokument za medije koji ne obvezuje Sud.
Cielovit tekst presude objavljuje se na stranici CURIA na dan objave.
Osoba za kontakt: lliana Paliova @ (+352) 4303 4293
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