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Kohtujuristi ettepanek kohtuasjas C-267/20
Pressi- ja teabeosakond Volvo ja DAF Trucks

Veokite kartell Hispaanias: kohtujurist Rantos tapsustas konkurentsivastase
tegevuse ohvritele kahju huvitamist kasitleva direktiivi ajalist kohaldamisala

Euroopa Komisjon tuvastas 19. juulil 2016, et mitu veokite tootjat, sh AB Volvo ja DAF Trucks,
osalesid aastatel 1997-2011 kartellis, mis puudutas muu hulgas veokite hindasid.*

RM, kes oli 2006. ja 2007. aastal ostnud kolm nende ettevdtjate toodetud veokit, esitas Hispaania
kohtule 1. aprillil 2018 hagi konkurentsivastasest tegevusest tuleneva kahju hiivitamiseks. Esimese
astme kohus rahuldas osaliselt tema hagi ning Volvo ja DAF Trucks pidid hagejale vélja maksma
kahjuhivitise 15% veokite ostuhinnast. Kohus liikkas tagasi nende aritihingute vastuvaite néude
aegumise kohta, jareldades, et kohaldada tuleb viieaastast tdhtaega, mis on ette nahtud Hispaania
digusnormides, millega voeti Ule direktiiv, mis késitleb konkurentsivastase tegevuse ohvritele kahju
hiivitamist.? Samade digusnormide alusel kohaldas kohus (htlasi ka eeldust, et kdnealused
rikkumised tekitasid kahju, ja kasutas kahju hindamise padevust, nagu on satestatud direktiivi
kahes séttes.

Need kaks arithingut esitasid selle otsuse peale apellatsioonkaebuse Audiencia Provincial de
Léonile (Léoni provintsikohus, Hispaania), véites esiteks, et hagi oli aegunud, kuna tsiviilseadustiku
lepinguvdlise vastutuse korras satestatud Uheaastane aegumistdhtaeg hakkas kulgema alates
komisjoni pressiteate avaldamisest 19. juulil 2016. Teiseks ei ole nad ndus, et esinesid tdendid
pdhjuslikust seosest komisjoni otsuses kirjeldatud kaitumise ja RM ostetud veokite kdrgema hinna
vahel.

Audiencia Provincial de Ledn otsustas esitada Euroopa Kohtule kiisimused direktiivi teatud satete,
mis puudutasid kohaldatavat aegumistéhtaega ja kahju hindamist, ratione temporis kohaldamisala
kohta ning selle kohta, kas riigisisesed digusnormid, mida kohaldatakse konkurentsiBiguse
rikkumisest tuleneva kahju hivitamise hagidele, on kooskdlas ELTL artikliga 101 ja t6hususe
pdhimbttega.

Tanase kuupéevaga ettepanekus réhutas kohtujurist Athanasios Rantos kdigepealt, et kaesolev
kohtuasi puudutab diguslikku regulatsiooni, mida kohaldatakse esiteks kdnealuse hagi aegumisele
ja teiseks tekkinud kahju hindamisele.

Kohtujurist markis kdigepealt, et direktiivi ajaline kohaldamisala on piiratud, kuna sellega
eristatakse materiaaldigusnorme, mida ei kohaldata tagasiulatuvalt enne nende jOustumist
.ekkinud olukordadele®, ja menetlusnorme, mida kohaldatakse hagide puhul, mis on esitatud
parast direktiivi jdustumist (st 26. detsembril 2014).

1 Komisjoni 19. juuli 2016. aasta otsus C(2016) 4673 (final), milles kasitletakse Euroopa Liidu toimimise lepingu
artikli 101 ja EMP lepingu artikli 53 kohast menetlust (juhtum AT.39824 — veokid) (vaata komisjoni pressiteade) ja mille
kokkuvdte avaldati Euroopa Liidu Teatajas 6. aprillil 2017 (ELT 2017, C 108, |k 6).

2 Euroopa Parlamendi ja ndukogu 26. novembri 2014. aasta direktiiv 2014/104/EL teatavate eeskirjade kohta, millega
reguleeritakse liikmesriikide 8iguse kohaseid kahju hiivitamise hagisid likmesriikide ja Euroopa Liidu konkurentsidiguse
rikkumise korral (ELT 2014, L 349, Ik 1).
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Kohtujurist leidis, et liidu konkurentsiBiguse jarjepideva ja Uhetaolise kohaldamise tagamiseks
tuleb direktiivi satete materiaaldiguslik voi menetluslik laad kindlaks mé&é&rata liidu diguse
alusel, mitte aga liikmesriigi diguse alusel.

Tapsemalt kuulub direktiivi aegumist kasitlev norm materiaaldiguse alla, kuna selle eesmark
on kaitsta nii kannatanut, kellel peab olema piisavalt aega, et koguda asjakohast teavet véimaliku
hagi kohta, kui ka isikut, kes on vastutav kahju eest, véltides seda, et kahju kannatanud isik saaks
[Bputult viivitada oma kahju hivitamise diguse teostamisega.

Seega ei kohaldata selles direktiivis satestatud viieaastast tdhtaega sellise kahju hivitamise
hagi suhtes nagu siinses asjas, mis on kill esitatud parast selle direktiivi ja seda Ulevdtvate
riigisiseste satete joustumist (26. mail 2017), kuid puudutab faktilisi asjaolusid ja karistusi,
mis eelnesid nende satete jdustumisele.

Kohtujurist markis Uhtlasi, et direktiivi sate, mille kohaselt eeldatakse, et kartellikokkuleppe
raames toime pandud rikkumised tekitavad kahju, on laadilt materiaaldigusnorm. Nimelt,
pannes tdendamiskoormise rikkumise toimepanijale ja vabastades kahju kannatanud isiku
kohustusest tdendada kartelli tottu tekkinud kahju, on see eeldus otseselt seotud lepinguvdlise
tsiviilvastutuse tekkimisega rikkumise toimepanija suhtes ja seega mdjutab otseselt tema
diguslikku olukorda.

Mis puudutab konkreetselt riigisiseseid Oigusnorme, millega voetakse Ule sate, mis satestab
kartellide tekitatud kahju eelduse, siis leidis kohtujurist, et kahju hivitamise hagide raames, mis
esitati parast selliste riigisiseste séatete joustumist, on direktiiviga vastuolus see, kui neid
kohaldatakse enne nende joustumist toime pandud rikkumistele.

Seevastu leidis kohtujurist Rantos, et Ulevdtvad riigisisesed satted, mis vdeti vastu direktiivi
selle satte jargimiseks, mis kasitles kohtute padevust hinnata kahju suurust, on
menetlusnormid ja neid vBib kohaldada kahjule, mis tekkis konkurentsidiguse rikkumise
tdttu, mis |dppes enne ulevbtvate riigisiseste OGigusnormide jéustumist, sellise kahju
hivitamise hagi raames, mis on esitatud parast selle séatte jdustumist.

Kohtujurist anallitisis seejarel Hispaania tsiviilseadustikus séatestatud lepinguvélise vastutuse korra
kooskdla tdhususe pdhimbttega, mille kohaselt peab igal isikul, kellele on kahju tekitatud, olema
digus nduda kahju hivitamist.

Mis puudutab aegumistdhtaja kestust, siis réhutas kohtujurist — tunnistades, et Hispaania
digusnormides satestatud Uheaastane tdhtaeg oli margatavalt lUihem kui direktiivis satestatud
vileaastane tdhtaeg —, et arvesse tuleb votte riigisiseste aegumiseeskirjade muid elemente.

Mis puudutab dies a quo’d tsiviilseadustikus satestatud Uheaastase aegumistahtaja arvutamiseks,
siis leidis kohtujurist, et see tahtaeg hakkas kulgema kuupdeval, kui komisjoni otsuse
kokkuvotte avaldati Euroopa Liidu Teatajas, st 6. aprillil 2017. See tdhendab, et veokite ostja
(RM) poolt 1. aprillil 2018 esitatud kahju htvitamise hagi ei olnud aegunud.

Kohtujurist valistas, et see tahtaeg vdiks hakata kulgema konealust rikkumist tuvastavast
otsusest tehtud komisjoni pressiteate avaldamise péeval. Nimelt ei véimalda selle dokumendi
pelk avaldamine kannatanud isikul saada teada kahju hlvitamise hagi esitamiseks kogu
vajalikku infot. Lisaks rohutas kohtujurist, et konkurentsirikkumiste t6ttu kahju kannatanutel ei ole
»hoolsuskohustust®, mis kohustaks neid jargima selliste pressiteadete avaldamist.

LApuks rbéhutas kohtujurist, et asjaolu, et siinses asjas ei kohaldata direktiivis satestatud kahju
eeldust, ei takista liikmesriigi kohtutel kohaldada eeldusi kahju olemasolu puudutava
tbendamiskoormise kohta, mis olid olemas enne vastavaid Ulevdtvaid riigisiseseid satteid, mille
kooskdla liidu diguse nduetega tuleb hinnata eelkige vordvaarsuse ja tbhususe Uldp&himdtteid
arvestades.
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MARKUS: Kohtujuristi ettepanek ei ole Euroopa Kohtule siduv. Kohtujuristi iilesanne on téiesti séltumatult
teha Euroopa Kohtule ettepanekuid talle maaratud asjade 6igusliku lahenduse kohta. Euroopa Kohtu
kohtunikud asuvad selles kohtuasjas néu pidama. Kohtuotsus tehakse hiljem.

MARKUS: Eelotsusetaotlus véimaldab liikmesriikide kohtutel taotleda kohtuvaidluste lahendamisel Euroopa
Kohtult liidu diguse tdlgendamist vdi liidu digusakti kehtivuse Ule otsustamist. Euroopa Kohus ei lahenda
riigisisest kohtuvaidlust. Kohtuasja lahendamine koosk®8las Euroopa Kohtu otsusega on liikkmesriigi kohtu
Ulesanne. Euroopa Kohtu otsus on uhtlasi siduv ka teiste liikmesriikide kohtutele, kes lahendavad sarnast
probleemi.

Ajakirjandusele méeldud mitteametlik dokument, mis ei ole Euroopa Kohtule siduv.
Ettepaneku terviktekst on CURIA veebilehekiiljel alates selle ettekandmise péaevast.
Taiendavat teavet annab Gitte Stadler, @& (+352) 4303 3127
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