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Det gemensamma europeiska asylsystemet utgor i princip inte hinder for att en
medlemsstat automatiskt, pa derivativ vag och i syfte att halla samman familjen,
utvidgar flyktingstatusen till att omfatta ett underarigt barn till en foralder som
beviljats sadan status

Klaganden i det nationella malet, LW, ar en tunisisk medborgare som ar fodd i Tyskland ar 2017.
Hennes mor ar en tunisisk medborgare vars asylansdokan avslagits. Hennes far ar en syrisk
medborgare som beviljades flyktingstatus ar 2015. Den asylansokan som lamnades in i LW:s
namn avslogs genom beslut av Bundesamt fir Migration und Fliichtlinge (Federala migrations- och
flyktingmyndigheten, Tyskland).

Efter det att LW:s 6verklagande av denna dom ogillats, lamnade hon in ett éverklagande till den
hanskjutande domstolen, Bundesverwaltungsgericht (Federala hogsta férvaltningsdomstolen,
Tyskland).

Den hanskjutande domstolen har papekat att LW inte kan gora ansprak pa flyktingstatus med stod
av en egen rattighet. Hon skulle namligen kunna atnjuta ett effektivt skydd i Tunisien, ett land dar
hon ar medborgare. LW uppfyller emellertid de i den nationella lagstiftningen! féreskrivna villkoren
for att beviljas derivativ flyktingstatus i egenskap av underarigt barn till en féralder som beviljats
sadan status, i syfte att skydda familjen i asylsammanhang. Enligt denna lagstiftning ska aven ett
barn som ar fott i Tyskland och som genom sin andra foralder & medborgare i ett tredjeland, pa
vars territorium det inte skulle utsattas for forféljelse, beviljas flyktingstatus.

Den hanskjutande domstolen vill fa klarhet i huruvida en sadan tolkning av tysk ratt ar forenlig med
direktiv 2011/95% och har darfor forklarat malet vilande for att stalla fragor till EU-domstolen om
tolkningen av artiklarna 3* och 23.2* i namnda direktiv. | domen svarar domstolen (stora
avdelningen) att dessa bestammelser inte utgdr hinder for att en medlemsstat med stod av
formanligare nationella bestammelser beviljar ett underarigt barn till en
tredjelandsmedborgare som har beviljats flyktingstatus, derivativ flyktingstatus i syfte att
halla samman familjen aven nar detta barn ar fo6tt inom denna medlemsstats territorium och
— genom den andra foraldern — & medborgare i ett annat tredjeland, i vilket barnet inte
riskerar att bli forfoljt. For att sddana nationella bestammelser ska vara férenliga med
direktiv 2011/95 kravs emellertid att barnet inte omfattas av nagon av de undantagsgrunder

L | forevarande fall 26 § andra och femte styckena Asylgesetz (asyllagen), i den lydelse som &r tillamplig i det nationella
malet. | dessa bestammelser foreskrivs, i forening, att ett ogift underarigt barn till en flykting pa ansokan ska erkannas ha
ratt till internationellt skydd, nar den status som barnets féralder har forvarvat ar slutgiltig.

2 Europaparlamentets och radets direktiv 2011/95/EU av den 13 december 2011 om normer for néar
tredjelandsmedborgare eller statsldsa personer ska anses berattigade till internationellt skydd, fér en enhetlig status for
flyktingar eller personer som uppfyller kraven for att betecknas som subsidiart skyddsbehévande, och for innehallet i det
beviljade skyddet (EUT L 337, 2011, s. 9).

3 | denna bestammelse foreskrivs en majlighet for medlemsstaterna att infora formanligare bestammelser for att faststélla
vem som ska betraktas som flykting och for att faststélla innebdrden av internationellt skydd, forutsatt att dessa
bestdmmelser ar forenliga med direktivet.

4 Denna bestammelse har till syfte att sékerstélla att familjen halls samman nar en person har beviljats internationellt
skydd men hans eller hennes familjemedlemmar for egen del inte uppfyller kraven for att erhalla ett sddant skydd, och
foreskriver att vissa av de formaner som beviljas formanstagaren ska utvidgas till att omfatta namnda familiemedlemmar.
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som avses i detta direktiv och att barnet genom sitt medborgarskap eller nadgon annan
omstandighet som kannetecknar hans eller hennes personliga rattsliga status inte har ratt
till en battre behandling i denna medlemsstat an den som féljer av att flyktingstatus
beviljas.

Domstolens beddmning

Domstolen konstaterar for det forsta att ett barn som befinner sig i en sadan situation som den i det
nationella malet inte for egen del uppfyller kraven for att beviljas flyktingstatus i enlighet med
ordningen i direktiv 2011/95.

Det framgar namligen av direktivet att stallningen som flykting forutsatter att tva villkor ar uppfyllda,
namligen dels fruktan for forfoljelse, dels avsaknaden av skydd mot forféljelse i det tredjeland déar
den berérda personen ar medborgare. LW skulle emellertid kunna atnjuta ett effektivt skydd i
Tunisien. Domstolen erinrar i detta sammanhang om att en anstkan om internationellt skydd, i
enlighet med ordningen i direktiv 2011/95, inte kan beviljas s6kanden for egen del endast av det
skalet att en familjemedlem till sbkanden hyser en vélgrundad fruktan for forfoljelse eller [6per en
verklig risk att lida allvarlig skada, nar det har faststéllts att sokanden inte sjalv hotas av forfoljelse
eller allvarlig skada, trots sin relation till denna familjemedlem och den sérskilda utsatthet som
foljer av relationen.®

For det andra papekar domstolen att det i direktiv 2011/95 inte foreskrivs ndgon utvidgning av
flyktingstatusen, pa derivativ vag, till att &ven omfatta familjemedlemmar till en flykting vilka for
egen del inte uppfyller kraven for att beviljas sadan status. Artikel 23 i direktivet alagger namligen
endast medlemsstaterna att i nationell ratt foreskriva att sddana familjemedlemmar, i den man
detta 6verensstammer med familjemedlemmarnas personliga réattsliga status, far anstka om vissa
formaner, bland annat uppehallstillstdnd och tilltrade till arbetsmarknaden, vilka syftar till att
familien halls samlad. Medlemsstaternas skyldighet att foreskriva tillgang till dessa formaner
omfattar for Ovrigt inte barn till en person som beviljats internationellt skydd och vilka &r fédda i den
mottagande medlemsstaten i en familj som har bildats i den medlemsstaten.

For att avgora huruvida en medlemsstat, i syfte att halla samman familjen, dnda kan bevilja ett
barn derivativ flyktingstatus i en saddan situation som den som LW befinner sig i, erinrar domstolen
for det tredje om att artikel 3 i direktiv 2011/95 gor det mdjligt for medlemsstaterna att anta
formanligare bestammelser for att faststalla vem som ska betraktas som flykting, forutsatt att dessa
bestammelser ar forenliga med direktivet.

Sadana bestammelser ar oférenliga med direktivet bland annat om de later tredjelandsmedborgare
som befinner sig i en situation som helt saknar samband med den logiska grunden for
internationellt skydd komma i atnjutande av flyktingstatus.® Den automatiska utvidgningen av
flyktingstatusen, pa derivativ vag, till att aven omfatta ett underarigt barn till en person som har
beviljats flyktingstatus, oberoende av huruvida barnet for egen del uppfyller villkoren for att beviljas
flyktingstatus och aven i de fall da detta barn ar fott i den mottagande medlemsstaten, vilket
foreskrivs i de bestammelser som &ar aktuella i det nationella malet i syfte att halla samman
flyktingars familjer, har emellertid ett samband med den logiska grunden for internationellt skydd.

Domstolen papekar emellertid att det kan finnas situationer dar en sadan automatisk utvidgning av
flyktingstatusen, pa derivativ vag, i syfte att halla samman familjen, till att dven omfatta ett
underarigt barn till en person som har beviljats flyktingstatus inte — trots att detta samband
foreligger — skulle vara forenlig med direktiv 2011/95.

Forbehallet i artikel 3 i direktivet utgor sdledes hinder for att en medlemsstat antar bestammelser
som innebar att flyktingstatus beviljas en person som inte kan ges sddan status i enlighet med
artikel 12.2 i direktivet. Den nationella lagstiftning som &r aktuell i det nationella malet innebar
emellertid att sddana personer inte kan komma i atnjutande av en utvidgning av flyktingstatusen.

5 Se dom av den 4 oktober 2018, Ahmedbekova (C-652/16 punkt 50).
6 Se dom av den 4 oktober 2018, Ahmedbekova (C-652/16 punkt 71).
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Vidare innebar forbehallet i artikel 23.2 i direktiv 2011/95 att formaner som beviljas en person som
har beviljats internationellt skydd inte far utvidgas till att &ven omfatta en familiemedlem till denna
person, i de fall da detta inte skulle Gverensstimma med denna familiemedlems personliga
rattsliga status. Domstolen preciserar inneborden av detta forbehall, som aven ska iakttas nar en
medlemsstat tillampar formanligare bestammelser som antagits i enlighet med artikel 3 i direktivet,
enligt vilka den status som tillkommer en person som beviljats internationellt skydd automatiskt
utvidgas till att omfatta vederbdrandes familjemedlemmar, oberoende av om dessa uppfyller
villkoren for beviljande harav.

Det skulle inte dverensstamma med den personliga rattsliga statusen for ett barn till en person som
beviljats internationellt skydd, och som for egen del inte uppfyller kraven for att erhalla detta skydd,
att utvidga de formaner som avses i artikel 23.2 i direktiv 2011/95 eller den status som beviljats
barnets foralder till att &ven omfatta barnet i de fall da barnet ar medborgare i den mottagande
medlemsstaten eller har ett annat medborgarskap som, med beaktande av samtliga
omstandigheter som kéannetecknar hans eller hennes personliga rattsliga status, ger barnet ratt till
en battre behandling i denna medlemsstat &n den som féljer av en sadan utvidgning Denna
tolkning av forbehallet i artikel 23.2 i direktiv 2011/95 tar hansyn till barnets basta, som ska beaktas
vid tolkningen och tillAmpningen av denna bestammelse.

Det framgar i forevarande fall inte att LW, genom sitt tunisiska medborgarskap eller nagon annan
omstandighet som k&nnetecknar hennes personliga rattsliga status, skulle ha ratt till en battre
behandling i Tyskland &n den som féljer av att hennes fars flyktingstatus pa derivativ vag utvidgas
till att aven omfatta klaganden.

Slutligen preciserar domstolen att frdgan huruvida det &r férenligt med direktiv 2011/95 att tillampa
formanligare nationella bestammelser, sdsom de nu aktuella, i en sadan situation som den som
LW befinner sig i, inte beror pa huruvida det ar mojligt for LW och hennes foraldrar att bosatta sig i
Tunisien. Syftet med artikel 23 i direktivet ar att ge en flykting majlighet att atnjuta de rattigheter
som denna status ger samtidigt som dennes familj halls samlad i den mottagande medlemsstaten.
Den omstandigheten att LW:s familj har mojlighet att boséatta sig i Tunisien kan saledes inte
motivera att forbehallet i punkt 2 i denna bestammelse ska forstas sa, att det innebar att hon inte
kan beviljas flyktingstatus, eftersom en sadan tolkning skulle innebéara att hennes far avstar fran
den ratt till asyl som han har erkants i Tyskland.

PAPEKANDE: Begaran om férhandsavgdrande gor det mojligt for domstolarna i medlemsstaterna att, i ett
mal som pagéar vid dem, vanda sig till EU-domstolen med fragor om tolkningen av unionsrétten eller om
giltigheten av en unionsrattsakt. Domstolen avgor inte malet vid den nationella domstolen. Det ar den
nationella domstolen som ska avgéra malet i enlighet med EU-domstolens avgérande. Detta avgorande &ar
pa samma satt bindande for de 6vriga nationella domstolar dar en liknande fraga uppkommer.

Detta ar en icke-officiell handling avsedd fér massmedia och den ar inte bindande fér domstolen.
Domen i fulltext publiceras pa webbplatsen CURIA dagen for avkunnandet.
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