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Concluziile avocatului general in cauza C-319/20
Presa si informare Facebook Ireland

Potrivit avocatului general Richard de la Tour, statele membre pot permite
asociatiilor pentru apararea intereselor consumatorilor sa exercite actiuni in
reprezentare impotriva atingerilor aduse protectiei datelor cu caracter personal

Aceste actiuni trebuie intemeiate pe incélcarea drepturilor pe care Regulamentul general privind
protectia datelor le confera in mod direct persoanelor vizate

In Germania, Bundesverband der Verbraucherzentralen und Verbraucherverbande -
Verbraucherzentrale Bundesverband e.V. (Uniunea federald a organizatiilor si a asociatiilor de
consumatori, reproseaza Facebook Ireland ca incalcat, in cadrul punerii la dispozitie, in ,App-
Zentrum” (Centrul de aplicatii) al platformei, a unor jocuri gratuite furnizate de tertit, a normelor in
materie de protectie a datelor cu caracter personal, de lupta impotriva concurentei loiale si de
protectie a consumatorilor. n acest context, Uniunea federald a formulat Dans ce contexte, I'Union
fédérale a introdus la instantele germane o actiune in incetare impotriva Facebook Ireland.

Potrivit Bundesgerichtshof (Curtea Federala de Justitie, Germania), Facebook Ireland nu a furnizat
utilizatorilor (in mod precis, transparent, inteligibil si usor accesibil, in termeni clari si simpli),
informatiile necesare care se refera la scopul prelucrarii datelor si la destinatarul datelor cu
caracter personal. Astfel, potrivit acesteia, Facebook Ireland a incalcat Regulamentul general
privind protectia datelor?.

Bundesgerichtshof are insa indoieli cu privire la admisibilitatea actiunii introduse de Uniunea
federala.

Astfel, instanta mentionata ridica problema daca o asociatie pentru apararea intereselor
consumatorilor, precum Uniunea federala, dispune inca, de la intrarea in vigoare a Regulamentului
general privind protectia datelor, de competenta de a exercita actiunea, prin introducerea unei
actiuni in fata instantelor civile, impotriva incalcarii acestui regulament, independent de incalcarea
concreta a drepturilor individuale ale persoanelor vizate si fara un mandat din partea acestora din
urma.

Instanta respectiva considera in special ca din faptul ca Regulamentul general privind protectia
datelor confera autoritatilor de supraveghere competente extinse in materie de supraveghere, de
ancheta si in vederea adoptarii unor masuri corective s-ar putea deduce ca revine in principal
acestor autoritati sarcina de a controla aplicarea regulamentului mentionat.

1 Cu ocazia consultarii, la 26 noiembrie 2012, a anumitor jocuri in Centrul de aplicatii, utilizatorul putea vedea o serie de
informatii la apasarea butonului ,Sofort spielen” (Joaca acum). Din aceste informatii rezultd in esenta ca utilizarea
aplicatiei in cauza permitea societatii care a furnizat jocurile sa obtina o serie de date cu caracter personal si o autoriza
sa faca publice, in numele utilizatorului, anumite informatii, precum scorul sau. Aceasta utilizare implica acceptarea din
partea utilizatorului a conditiilor generale ale aplicatiei si a politicii sale in materie de protectie a datelor. n plus, in ceea
ce priveste jocul ,Scrabble”, se mentioneaza ca aplicatia poate publica statutul, fotografii si alte informatii Tn numele
utilizatorului.

2 Regulamentul (UE) 2016/679 al Parlamentului European si al Consiliului din 27 aprilie 2016 privind protectia
persoanelor fizice in ceea ce priveste prelucrarea datelor cu caracter personal si privind libera circulatie a acestor date si
de abrogare a Directivei 95/46/CE (Regulamentul general privind protectia datelor) (JO 2016, L 119, p. 1).
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Prin urmare, Bundesgerichtshof a solicitat Curtii de Justitie sa interpreteze Regulamentul general
privind protectia datelor.

in concluziile sale prezentate astizi, domnul avocat general Jean Richard de la Tour
propune Curtii sa interpreteze Regulamentul general privind protectia datelor in sensul ca
nu se opune unei reglementari nationale care permite asociatiilor pentru apararea
intereselor consumatorilor sa introduca actiuni in justitie impotriva autorului prezumat al
unei atingeri aduse protectiei datelor cu caracter personal, invocand interdictia practicilor
comerciale neloiale, Tncalcarea unei legi privind protectia consumatorului sau interdictia utilizarii
unor conditii generale nule, din moment ce actiunea in reprezentare in discutie urmareste sa
asigure respectarea drepturilor pe care acest regulament le confera in mod direct
persoanelor care fac obiectul prelucrarii contestate.

Avocatul general aminteste c3, in hotararea sa Fashion D3, Curtea s a pronuntat, in legatura cu
Directiva 95/46%, care preceda Regulamentul general privind protectia datelor, cu privire la o
problema similara. Ea a declarat ca aceasta directiva nu se opune unei reglementari nationale care
permite asociatiilor pentru apararea intereselor consumatorilor sa introduca actiuni in justitie
impotriva autorului prezumat al unei atingeri aduse protectiei datelor cu caracter personal.

Avocatul general considera ca nici inlocuirea Directivei 95/46 cu un regulament, nici imprejurarea
ca Regulamentul general privind protectia datelor consacra in prezent un articol reprezentarii
persoanelor vizate in cadrul unor actiuni in justitie nu sunt de natura sa repuna in discutie ceea ce
Curtea a statuat in aceasta hotaréare.

Astfel, In opinia sa, statele membre pot sa prevada inca posibilitatea ca anumite entitati sa
exercite, fara un mandat din partea persoanelor vizate si fara sa fie necesar sa invoce
existenta unor cazuri concrete cu privire la persoane desemnate la nivel individual, actiuni
in reprezentare prin care se urmareste protejarea intereselor colective ale consumatorilor,
din moment ce se invoca incalcarea unor dispozitii ale acestui regulament care au ca obiect
conferirea de drepturi subiective persoanelor vizate.

Acesta ar fi situatia actiunii in incetare care a fost introdusa de Uniunea federala impotriva
Facebook Ireland.

Avocatul general apreciaza de asemenea ca Regulamentul general privind protectia datelor nu se
opune unor dispozitii nationale care abiliteaza o asociatie pentru apararea intereselor
consumatorilor sa exercite o actiune in incetare in vederea garantarii respectarii drepturilor
conferite de acest regulament prin intermediul unor norme care au ca obiect protejarea
consumatorilor sau combaterea practicilor comerciale neloiale.

Astfel, asemenea norme pot contine dispozitii asemanatoare celor cuprinse in regulament, n
special in ceea ce priveste informarea persoanelor vizate in legatura cu prelucrarea datelor lor cu
caracter personal. In consecinta, incalcarea unei norme privind protectia datelor cu caracter
personal poate determina simultan incalcarea unor norme privind protectia consumatorilor sau
practicile comerciale neloiale.

Potrivit avocatului general, apararea intereselor colective ale consumatorilor de catre
asociatii este deosebit de adaptata la obiectivul Regulamentului general privind protectia
datelor de a stabili un nivel ridicat de protectie a datelor cu caracter personal.

MENTIUNE: Concluziile avocatului general nu sunt obligatorii pentru Curtea de Justitie. Misiunea avocatilor
generali este de a propune Curtii, in deplind independenta, o solutie juridica in cauza care le este atribuita.
Judecatorii Curtii urmeaza sa delibereze in aceasta cauza. Hotararea va fi pronuntata la o data ulterioara.

3 Hotararea Curtii din 29 iulie 2019, Fashion ID (C-40/17; a se vedea de asemenea CP n° 99/19).

4 Directiva 95/46/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 24 octombrie 1995 privind protectia persoanelor fizice
in ceea ce priveste prelucrarea datelor cu caracter personal si libera circulatie a acestor date (JO 1995, L 281, p. 31,
Editie speciala, 13/vol. 17, p. 10).
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MENTIUNE: Trimiterea preliminara permite instantelor din statele membre ca, in cadrul unui litigiu cu care
sunt sesizate, sa adreseze Curtii intrebari cu privire la interpretarea dreptului Uniunii sau la validitatea unui
act al Uniunii. Curtea nu solutioneaza litigiul national. Este de competenta instantei nationale sa solutioneze
cauza conform deciziei Curtii. Aceasta decizie este obligatorie, Tn egala masura, pentru celelalte instante
nationale care sunt sesizate cu o problema similara.

Document neoficial, destinat presei, care nu angajeaza raspunderea Curtii de Justitie.
Textul integral al concluziilor se publicé pe site-ul CURIA in ziua lecturii.
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