Europeiska unionens domstol
PRESSMEDDELANDE nr 231/21
Luxemburg, den 21 december 2021

Dom i mal C-251/20
Press och information Gtflix Tv

Spridning av pastatt nedsattande uttalanden pa internet: talan om ersattning for den
skada som spridningen av uttalandena har orsakat inom en medlemsstats
territorium kan vackas vid domstolar i den medlemsstaten.

Denna behorighet ar endast underkastad villkoret att det krankande innehallet ar eller har varit
tillgangligt inom detta territorium

Gtflix Tv (nedan kallat klaganden) ar ett bolag med sate i Tjeckien som producerar och sprider
audiovisuellt innehall for vuxna. DR, som &r bosatt i Ungern, ar en annan naringsidkare pa detta
omrade.

Klaganden som har kritiserat DR for att ha spridit nedséattande uttalanden om bolaget pa flera
webbplatser, vackte talan mot DR vid fransk domstol och yrkade dels att dessa uttalanden skulle
avlagsnas och att de publicerade uppgifterna skulle rattas, dels erséttning for den skada som
klaganden lidit till folid av dessa uttalanden. Saval i forsta som i andra instans forklarade sig de
franska domstolarna sakna behdrighet att préva dessa yrkanden.

Klaganden yrkade vid Cour de cassation (Hogsta domstolen, Frankrike) att den dom som
meddelats av Cour d’appel (Appellationsdomstolen, Frankrike) skulle upphavas. Enligt klaganden
asidosatte sistnamnda domstol den sarskilda behorighetsregeln i artikel 7.2 i foérordning nr
1215/2012* som ger behorighet till domstolarna for "den ort dar skadan intraffade eller kan intraffa”
nar slog fast att det for att den domstol vid vilken talan har véckts ska vara behorig inte ar
tillrackligt att de pa internet publicerade uttalanden som anses vara nedséttande ar tillgangliga
inom domkretsen for namnda domstol, utan att det dven kravs att dessa uttalanden kan ge upphov
till skada dar.

Den hanskjutande domstolen ansag bland annat att det var faststallt att centrum for klagandens
intressen var belaget i Tjeckien och konstaterade att DR &r bosatt i Ungern och slog fast att de
franska domstolarna saknade behdérighet att prova yrkandet om avlagsnande av de pastatt
nedsattande uttalandena och rattelse av de publicerade uppgifterna. Den hanskjutande domstolen
beslutade emellertid att friga EU-domstolen om de franska domstolarna ar behoriga att préva
skadestandstalan med avseende pa den skada som klaganden lidit i den medlemsstat dar dessa
domstolar ar beldgna, aven om dessa domstolar inte ar behoriga att préva yrkandet om rattelse
och avlagsnande.

| sin dom preciserar domstolen (stora avdelningen) vilka domstolar som &ar behériga att préva
skadestandstalan pa grundval av den ort dar skadan uppkom pa internet.

Domstolens beddémning

Domstolen finner att en person som anser att dennes rattigheter har krdnkts genom spridandet av
nedlatande uttalanden om denne pa internet och samtidigt vacker talan dels om rattelse av

1 Europaparlamentets och radets férordning (EU) nr 1215/2012 av den 12 december 2012 om domstols behdrighet och
om erkannande och verkstallighet av domar pa privatrattens omrade (EUT L 351, 2012, s. 1). Narmare bestamt
foreskrivs i artikel 7.2 i namnda férordning foljande: "Talan mot en person som har hemvist i en medlemsstat far vackas i
en annan medlemsstat: ... Om talan avser skadestand utanfor avtalsforhallanden, vid domstolen for den ort déar skadan
intréffade eller kan intraffa ... ”
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uppgifter och avlagsnande av innehall som har publicerats pa internet, dels om ersattning for den
skada som pastas ha uppkommit, kan vacka talan i varje medlemsstat dar dessa uttalanden
har varit tillgangliga och yrka ersattning fér den skada som denne havdar sig ha lidit i den
medlemsstat dar den domstol vid vilken talan vackts ar belagen, aven om dessa domstolar inte ar
behdriga att prova yrkandet om rattelse och avldgsnande.

For att komma fram till denna slutsats erinrar domstolen om att enligt dess praxis avser den
sarskilda behdrighetsregeln i artikel 7.2 i férordning nr 1215/2012 om behdrighet for domstolarna i
"den ort dar skadan intraffade eller kan intraffa” bade den ort dar den skadevallande handelsen
intraffade och den ort dar skadan uppkom, eftersom var och en av dem, beroende pa
omstandigheterna, kan erbjuda en sarskilt anvandbar indikation savitt avser bevisningen och
organiseringen av processen.

Vad galler pastdenden om krankning av personlighetsskyddet genom innehdll som publicerats pa
en webbplats, erinrar domstolen ocksa om att den person som anser sig ha blivit krankt kan vacka
talan om erséttning for hela skadan antingen vid domstolarna pa den ort dar avsandaren av
innehallet ar etablerad, med hanvisning till den ort dar den skadevallande handelsen
intraffade, eller vid domstolarna i den medlemsstat i vilken denna person har sitt centrum for
sina intressen, med hanvisning till platsen dar skadan uppkom. | stéllet fér en talan om
ersattning for hela skadan, kan denna person aven vacka talan vid domstolarna i varje
medlemsstat pa vars territorium det pa internet publicerade innehallet &r eller har varit tillgangligt.
Dessa domstolar ar emellertid endast behériga att prova de skador som orsakats i den
medlemsstat dar den domstol vid vilken talan vackts ar belagen.

Harav foljer, i enlighet med artikel 7.2 i forordning nr 1215/2012, sasom denna bestammelse har
tolkats i tidigare praxis, att en person som anser sig ha blivit krankt av publiceringen av uppgifter
pa en webbplats, i syfte att dessa uppgifter ska rattas och innehall som har publicerats pa internet
ska avlagsnas, kan vacka talan vid en domstol som ar behorig att préva en skadestandstalan i
dess helhet, det vill saga antingen vid domstolen i den ort dar avsandaren av innehdllet ar
etablerad, med héanvisning till den ort dar den skadevallande handelsen intraffade, eller vid
domstolarna i den medlemsstat i vilken karanden har sitt centrum for sina intressen, med
hanvisning till platsen dar skadan uppkom.

Harvidlag preciserar domstolen att ett yrkande om rattelse av uppgifter och avlagsnande av
innehall som publicerats pa internet inte kan framstallas vid en annan domstol an den som &r
behorig att préva en talan om skadestand i dess helhet, med motiveringen att ett sadant yrkande
om rattelse och avlagsnande ar en odelbar helhet.

Ett yrkande om ersattning for skada kan daremot avse antingen full ersattning eller delvis
erséattning. Det ar saledes inte motiverat att av samma skal utesluta mojligheten for karanden att
vacka talan om delvis ersattning vid varje annan domstol inom vars domkrets kdranden anser sig
ha lidit skada.

Dessutom kraver inte heller en god rattskipning att en sddan mgjlighet ska uteslutas, eftersom en
domstol som endast ar behdérig att préva den skada som lidits i den medlemsstat dar domstolen ar
belagen forefaller vara fullt kapabel att, i samband med ett férfarande som genomférs i denna
medlemsstat och mot bakgrund av den bevisning som har insamlats dar, bedéma férekomsten
och omfattningen av den pastadda skadan.

Slutligen &r det enda villkoret for att de berérda domstolarna ska vara behdriga att endast prova
skador som orsakats inom den medlemsstats territorium dar de ar belagna att det krdnkande
innehallet ar eller har varit tillgangligt inom detta territorium, eftersom artikel 7.2 i férordning
nr 1215/2012 inte uppstaller nagot ytterligare villkor harvidlag. Att uppstélla ytterligare villkor skulle
i praktiken kunna leda till att den berérda personen inte ges mdjlighet att vacka talan om delvis
ersattning vid en domstol inom vilkens domkrets vederborande anser sig ha lidit skada.

PAPEKANDE: Begaran om férhandsavgdrande gor det mojligt for domstolarna i medlemsstaterna att, i ett
mal som pagéar vid dem, vanda sig till EU-domstolen med fradgor om tolkningen av unionsratten eller om
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giltigheten av en unionsrattsakt. Domstolen avgor inte malet vid den nationella domstolen. Det ar den
nationella domstolen som ska avgoéra malet i enlighet med EU-domstolens avgtrande. Detta avgérande ar
pa samma satt bindande for de 6vriga nationella domstolar dar en liknande fradga uppkommer.
Detta &r en icke-officiell handling avsedd fér massmedia och den &r inte bindande fér domstolen.
Domen i fulltext publiceras pa webbplatsen CURIA dagen for avkunnandet.
Kontaktperson for press: Gitte Stadler @ +352 4303 3127
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