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7/22. sz. SAJTOKOZLEMENY
Luxembourg, 2022. januar 19.

A T-610/19. sz. Ugyben hozott itélet
Sajto és Tajékoztatas Deutsche Telekom kontra Bizottsag

A Torvényszék hozzavetdleg 1,8 millié eurd kartéritést itél meg a Deutsche Telekom
részére azon kar helyreallitasa jogcimén, amely annak kdvetkeztében érte e
vallalkozast, hogy az Eurdpai Bizottsag megtagadta vele szemben, hogy késedelmi
kamatokat fizessen azon birsag 6sszege utan, amelyet a Deutsche Telekom a
versenyszabalyok megsértésének kontextusaban jogalap nélkul fizetett meg

Az Eurépai Bizottsdg a 2014. okt6ber 15-i hatarozataval' 31 070 000 euré Gsszegl birsagot
szabott ki a Deutsche Telekom AG tarsasaggal (a tovabbiakban: Deutsche Telekom) szemben,
amiért az a széles savu tavkozlési szolgaltatdsok szlovak piacan az EUMSZ 102. cikket és az
EGT-Megéllapodas 54. cikkét megsértve visszaélt az eréfélényével.

A Deutsche Telekom keresetet inditott e hatarozat megsemmisitése irant, ugyanakkor 2015.
januar 16-an megfizette a birsagot. A Torvényszék a 2018. december 13-i itéletével? részben helyt
adott a Deutsche Telekom keresetének, és korlatlan felllvizsgélati jogkorét gyakorolva 12 039 019
eurdval cstkkentette a birsag Osszegét. A Bizottsag 2019. februar 19-én ezt az 6sszeget
visszatéritette a Deutsche Telekom részére.

A Bizottsag 2019. janius 28-i levelében (a tovabbiakban: megtamadott hatarozat) ezzel szemben
megtagadta, hogy késedelmi kamatokat fizessen a Deutsche Telekom részére a birsag
megfizetésének idépontja és a birsag jogalap nélkilinek itélt része visszatéritésének idépontja
kozotti idészakra (a tovabbiakban: szoban forgo idészak).

igy a Deutsche Telekom keresetet inditott a Torvényszék elétt a megtamadott hatarozat
megsemmisitése irant, valamint a Bizottsag arra kotelezése irant, hogy fizessen kartéritést azon
elmaradt haszonért, amely annak koévetkeztében allt el6, hogy a széban forgd idészak soran a
Deutsche Telekom meg volt fosztva a birsag jogalap nélkil megfizetett része t6kedsszegével jarod
elényok élvezetétdl, illetve masodlagosan azon kar megtéritése irant, amely annak kovetkeztében
keletkezett, hogy a Bizottsag megtagadta az ezen 06sszeg utan jaré késedelmi kamatok
megfizetését.

A Torvényszék kibévitett hetedik tanacsa az itéletében részben helyt ad a Deutsche Telekom
megsemmisités és kartérités iranti keresetének. Ennek keretében pontositdsokkal szolgal a
Bizottsag azon kotelezettségével kapcsolatban, hogy késedelmi kamatokat fizessen a birsag
O0sszegének azon része utan, amelyet az unids birésag itélete alapjan vissza kell tériteni az érintett
véllalkozas részére.

A Torvényszék allaspontja

El6szor is, a Torvényszék elutasitia a Deutsche Telekom arra iranyuld kérelmét, hogy az Uni6
szerz6désen kivuli feleléssége cimén téritsék meg neki azt az allitélagos elmaradt hasznat, amely

1 A 2014. december 16-i C(2014) 10119 final hatarozattal, valamint a 2015. aprilis 17-i C(2015) 2484 final hatarozattal
helyesbitett, az EUMSZ 102. cikk és az EGT-Megallapodas 54. cikke alkalmazasara vonatkozé eljarasban (AT.39523 —
Slovak Telekom tigy) hozott C(2014) 7465 final hatarozat.

22018. december 13-i Deutsche Telekom kontra Bizottsag itélet, T-827/14 (lasd a 196/18. sz. sajtokdzleményt is).
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annak kovetkeztében allt eld, hogy a széban forgo idészak soran meg volt fosztva a birsag jogalap
nélkil megfizetett azon részétdl, amely a Deutsche Telekom lek6tott t6kéi éves hozamanak vagy a
sulyozott atlagos t6kekdltségének felel meg.

E tekintetben a Torvényszék emlékeztet arra, hogy az Unié szerz6désen kivili feleléssége tobb
egylttes feltétel fennallasatdl fligg, nevezetesen a maganszemélyek szamara jogokat keletkezteté
jogszabaly kelléen sulyos megsértésének fennallasatdl, a kar tényleges bekovetkezésétdl,
valamint a jogsértés és az elszenvedett kar kozotti okozati 6sszefliggéstdl, amit a felperesnek kell
bizonyitania.

Marpedig a jelen tUgyben a Deutsche Telekom nem terjesztett el meggy6z86 bizonyitékokat a
hivatkozott kar tényleges és biztos jellegére vonatkozdan. Kozelebbrél, a Deutsche Telekom nem
bizonyitotta sem azt, hogy a jogalap nélkill megfizetett birsag dsszegét sziikségképpen befektette
volna a tevékenységeibe, sem pedig azt, hogy az emlitett 6sszeg hasznalatatdl valo megfosztas
arra vezette 6t, hogy egyedi és konkrét projektektdl alljon el. Ennek keretében a Deutsche
Telekom azt sem bizonyitotta, hogy nem rendelkezett olyan forrasokkal, amelyek szikségesek
lettek volna ahhoz, hogy megragadjon egy befektetési lehetéséget.

Masodszor, a Torvényszek azzal a masodlagosan elbterjesztett kartéritési kérelemmel foglalkozik,
amelyet a Deutsche Telekom az EUMSZ 266. cikk megsértésére alapit, amely cikk elsé
bekezdése azon intézményekkel szemben, amelyek jogi aktusat az uniés birésag valamely itélete
megsemmisitette, azt a kotelezettséget irja el6, hogy tegyék meg az ezen itélet teljesitéséhez
szilkséges Osszes intézkedést.

A Toérvényszék egyrészt megjegyzi, hogy az EUMSZ 266. cikk elsé bekezdése azaltal, hogy elbirja
az intézményekkel szemben, hogy tegyenek meg minden, az uniés birésag itéleteinek
teljesitéséhez sziikséges intézkedést, jogokat biztosit az e birésag el6tt pernyertes
maganszemélyek szamara. Masrészt, a Térvényszék emlékeztet arra, hogy a késedelmi kamatok
az e rendelkezés alapjan az intézményeket terhel6 helyreallitasi kotelezettség elengedhetetlen
Osszetevéjét képezik. Kovetkezésképpen a versenyjogi szabalyok megsértése miatt valamely
vallalkozassal szemben kiszabott birsag megsemmisitése és az 6sszegének csotkkentése esetén
e rendelkezésbél olyan kotelezettség szarmazik a Bizottsaggal szemben, hogy késedelmi
kamatokkal noévelve téritse vissza a jogalap nélkil megfizetett birsag 6sszegét.

A Torvényszék pontositia, hogy mivel egyrészt, az alkalmazandd koltségvetési szabalyozas®
visszatéritési kOvetelést biztosit azon tarsasag szamara, amely ideiglenesen megfizetett egy olyan
birsagot, amelyet utobb megsemmisitettek és csokkentettek, masrészt pedig a birsadg unios
bir6sdg éltal elrendelt megsemmisitésének és csokkentésének visszahaté hatalya van, a
Deutsche Telekom kovetelése a birsag ideiglenes megfizetésének idépontjaban fennalit, a
legmagasabb 0Osszege tekintetében pedig egyértelmii volt. A Bizottsdag tehat az
EUMSZ 266. cikk els6 bekezdése alapjan a széban forgé teljes idészak vonatkozasaban koteles
volt késedelmi kamatokat fizetni a birsdg 6sszegének azon része utan, amelyet a Torvényszék
jogalap nélkilinek mindsitett. E kotelezettség célja, hogy atalanyésszegben kompenzalja a
valamely kovetelés nyujtotta elényok élvezetétél valdé azon megfosztast, amely egy objektiv
késedelemmel fligg dssze, és arra 6sztbndzze a Bizottsagot, hogy kilonds figyelmet tandsitson az
olyan hatarozatok elfogadasa soran, amelyek birsdg megfizetését foglaljak magukban.

A Torvényszék hozzateszi, hogy a Bizottsag altal el6adottakkal ellentétben a késedelmi
kamatfizetési kotelezettség nem ellentétes a versenyjogi Ugyekben a birsagok elrettentd
szerepével, mivel ezt az elrettentd szerepet az unids birésag szikségképpen figyelembe veszi,
amikor korlatlan felllvizsgalati jogkorét gyakorolja annak érdekében, hogy visszahaté hatallyal
csOkkentse valamely birsag Osszegét. Egyébirant a birsagok elrettent6 szerepét Ossze kell

3 Az Unié altalanos koltségvetésére alkalmazandd pénzigyi szabalyokrél szélé 966/2012/EU, Euratom europai
parlamenti és tanacsi rendelet alkalmazasi szabalyairdl sz616, 2012. oktéber 29-i 1268/2012/EU felhatalmazason alapuld
bizottsagi rendelet (HL 2012.L 362., 1.0.), valamint az Unié &ltalanos koltségvetésére alkalmazandd pénziigyi
szabalyokrél és az 1605/2002/EK, Euratom tanacsi rendelet hatalyon kivil helyezésérdl szélo, 2012. oktéber 25-i
966/2012/EU, Euratom eurdpai parlamenti és tanéacsi rendelet (HL 2012. L 298., 1. 0.).
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egyeztetni az Eurdpai Unié Alapjogi Chartajanak 47. cikkében szereplé hatékony birdi jogvédelem
elvével, amelynek tiszteletben tartasat az EUMSZ 263. cikkben el6irt jogszeriiségi felllvizsgalat
biztositja, kiegészitve a birsdg 6sszegére vonatkozo korlatlan felulvizsgélati jogkoérrel.

A Torvényszék a Bizottsag altal eléadott tobbi érvet is elutasitja.

Egyrészt, még ha a felperes altal megfizetett birsag 6sszege utdn nem is halmozédtak fel
kamatok abban az idészakban, amelynek soran az a Bizottsag birtokaban volt, a Bizottsag a
Torvényszék 2018. december 13-i itéletét kdvetden koteles volt késedelmi kamatokkal ndvelve
visszatériteni a felperes részére a birsag dsszegének a Torvényszék éaltal jogalap nélkulinek
itélt részét, anélkil hogy az 1268/2012 felhatalmazason alapulé rendelet 90. cikke — amely a
birsagok beszedésérdl szol — ennek akadalyat képezné. Ezenkivil a késedelmi kamatfizetési
kotelezettség kozvetlenil az EUMSZ 266. cikk els6 bekezdésébdl ered, a Bizottsag pedig nem
jogosult egyedi hatarozatban megéallapitani azokat a feltételeket, amelyek mellett késedelmi
kamatokat fog fizetni abban az esetben, ha megsemmisitik a birsagot kiszab6 hatérozatot, és
csokkentik a birsag 6sszegét.

Masrészt, a jelen Ugyben fizetend6 kamatok késedelmi kamatok, nem pedig kompenzacios
kamatok. A Deutsche Telekom fékdvetelése ugyanis olyan visszatéritési kdvetelés volt, amely egy
ideiglenes jelleggel teljesitett birsagfizetéshez kapcsolodott. Ez a kovetelés az emlitett fizetés
idépontjaban fennallt, a legmagasabb &sszege tekintetében pedig egyértelm( volt, vagy legalabbis
elére megallapitott objektiv kériimények alapjan meghatarozhaté volt.

Tekintettel arra, hogy a Bizottsag koteles volt késedelmi kamatokkal névelve visszatériteni a
Deutsche Telekom részére a birsag jogalap nélkil megfizetett részét, tovabba hogy a Bizottsag e
tekintetben semmilyen mérlegelési mozgastérrel nem rendelkezett, a Torvényszék
megallapitja, hogy az emlitett kamatok Deutsche Telekom részére torténé megfizetésének
megtagadasa az EUMSZ 266. cikk elsd bekezdése sulyos megsértésének mindésil, amely
megalapozza az Unié szerzédésen Kkiviili felelésségét. Tekintettel arra, hogy kozvetlen
kapcsolat all fenn a megallapitott jogsértés és azon kar kozott, amely abbdl all, hogy a felperes
késedelmi kamatokat veszitett a birsag O6sszegének azon része utadn, amelyet jogalap nélkdl
fizetett meg, a Torvényszék a Deutsche Telekom részére 1750 522,38 eurd kartéritést itél
meg, amelyet az 1268/2012 felhatalmazason alapulé rendelet 83. cikke (2) bekezdésének
b) pontjaban emlitett azon kamatlab analdgia utjan torténé alkalmazasaval szamitott ki, amelynek
mértéke az Eurdpai Kdzponti Bank altal 2015 januarjaban a f6 refinanszirozasi miveleteire
alkalmazott kamatlab, vagyis 0,05%, névelve azt 3,5 szazalékponttal.

EMLEKEZTETO: A Toérvényszék hatarozata ellen annak kdzlésétél szamitott két hénap és tiz napon belil
kizarélag jogkérdésekre vonatkozé fellebbezést lehet benyujtani a Birésaghoz.

EMLEKEZTETO: A megsemmisités iranti kereset az uniés intézmények uniés joggal ellentétes jogi
aktusainak megsemmisitésére irAnyul. Bizonyos feltételek mellett a tagallamok, az eurdpai intézmények és a
maganszemeélyek indithatnak megsemmisités iranti keresetet a Birosag és a Torvényszék el6tt. Ha a kereset
megalapozott, az uniés birbsag megsemmisiti a jogi aktust. Az érintett intézménynek a jogi aktus
megsemmisitése miatt esetleg kialakult joghézagot orvosolnia kell.
A sajto részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem koéti a Térvényszéket.
A kihirdetés napjan az itélet teljes szévege megtalalhaté a CURIA honlapon.
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