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Vispareéja tiesa piesSkir Deutsche Telekom atlidzibu aptuveni 1,8 miljonu EUR
apmera, lai atlidzinatu zaudéjumus, kurus ta ir cietusi sakara ar Eiropas Komisijas
atteikumu izmaksat tai nokavéjuma procentus par naudas soda apmeru, ko ta ir
nepamatoti samaksajusi konkurences tiesibu normu parkapuma konteksta

Ar 2014. gada 15. oktobra Iémumu ! Eiropas Komisija uzlika sabiedribai Deutsche Telekom AG
naudas sodu 31070000 EUR apméra par domingjosa stavokla launpratigu izmantoSanu
Slovakijas platjoslas telekomunikaciju pakalpojumu tirgl, parkapjot LESD 102. pantu un EEZ
[lguma 54. pantu.

Deutsche Telekom céla prasibu atcelt o lemumu, vienlaikus samaksajot naudas sodu 2015. gada
16. janvart. Ar 2018. gada 13. decembra spriedumu ? Visparéja tiesa dal&ji apmierindja Deutsche
Telekom prasibu un, Tstenojot savu neierobezoto kompetenci, samazinaja naudas soda apméru
par 12 039 019 EUR. 2019. gada 19. februari Komisija atmaksaja S0 summu Deutsche Telekom.

Ar 2019.gada 28.jlnija véstuli (turpmak tekstd — “apstridétais Iémums”) Komisija turpretim
atteicas izmaksat Deutsche Telekom nokavéjuma procentus par laikposmu no naudas soda
samaksas dienas lidz dienai, kad tika atmaksata t& naudas soda dala, kas tika atzita par
nepamatotu (turpmak teksta — “attiecigais laikposms”).

Tade| Deutsche Telekom céla Visparéja tiesa prasibu atcelt apstridéto Iemumu, k& art piespriest
Komisijai samaksat zaudéjumu atlidzibu par neiegito pelnu, jo attiecigaja laikposma ta neesot
varéjusi izmantot naudas soda nepamatoti samaksatas dalas pamatsummu, vai, pakartoti,
athdzinat zaudéjumus, kas tai esot radusies tapéc, ka Komisija atteicas izmaksat nokavéjuma
procentus par o summu.

Ar savu spriedumu Visparéjas tiesas septita palata paplasinata sastava daléji apmierina Deutsche
Telekom atcelSanas prasibu un prasibu par zaud&umu atlidzibu. Saja konteksta ta sniedz
skaidrojumus par Komisijas pienakumu maksat nokavéjuma procentus par naudas soda dalu, kas
péc Savienibas tiesas sprieduma ir jaatmaksa attiecigajam uznémumam.

Visparejas tiesas vértéjums

Pirmam kartam, Visparéja tiesa noraida Deutsche Telekom prasijumu par to, lai, pamatojoties uz
Savienibas arpusligumisko atbildibu, tiktu atlidzinata tas apgalvota neieguta pelna, uz kuru tai esot
tiesibas tadél, ka attiecigaja laikposma ta nevaréja izmantot naudas soda nepamatoti samaksato
dalu, un kura atbilstot tas ieguldita kapitdla gada ienesigumam vai tas kapitala vidéjam svértajam
izmaksam.

Saja zina Visparéja tiesa atgadina, ka Savienibas arpusligumiska atbildiba ir atkariga no ta, vai ir
izpilditi visi kumulativie nosacijumi, proti, tadas tiesibu normas pietieckami bdtiska parkapuma

1 Lemums C(2014) 7465 final par proceddru saskana ar LESD 102. pantu un EEZ Iliguma 54. pantu (lieta AT.39523 —
Slovak Telekom), kura grozijumi izdartti ar Komisijas Lémumu C(2014) 10119 final (2014. gada 16. decembris), ka art ar
tas Leémumu C(2015) 2484 final (2015. gada 17. aprilis).

2 Spriedums, 2018. gada 13. aprilis, Deutsche Telekom/Komisija, T-827/14 (skat. arT PP_Nr. 196/18).
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esamiba, ar kuru ir pieSkirtas tiesibas privatpersonam, zaudéjumu esamiba, ka arf célonsakaribas
starp parkapumu un nodaritajiem zaudéjumiem pastavésana, un tas ir japierada prasitajam.

Tomeér 3aja lieta Deutsche Telekom nav iesniegusi parliecinoSus pieradijumus par apgalvoto
zaudéjumu realo un drosi zinamo raksturu. Konkrétak, Deutsche Telekom nav ne pieradijusi, ka ta
noteikti bltu ieguldijusi nepamatoti samaksato naudas soda summu sava darbiba, ne arT to, ka
neiespéjamiba izmantot minéto summu tai butu likusi atteikties no TpaSiem un konkrétiem
projektiem. Saja sakara Deutsche Telekom ari nav pieradijusi, ka tas riciba nebdtu bijusi
nepiecieSamie l1dzekli, lai izmantotu ieguldijuma iespéju.

Otram kartam, Vispareja tiesa izskata Deutsche Telekom pakartoti iesniegto prasijumu par
zaudéjumu atlidzibu par LESD 266. panta parkapumu, kura pirmaja dala ir paredzéts iestazu, kuru
pienemts akts ir atcelts ar Savienibas tiesas spriedumu, piendkums veikt visus vajadzigos
pasakumus, lai izpildttu So spriedumu.

Visparéja tiesa norada, pirmkart, ka, uzliekot iestadem pienakumu veikt visus pasakumus, lai
izpilditu Savienibas tiesas spriedumus, ar LESD 266. panta pirmo dalu privatpersonam, kuram
Saja tiesd pasludinats spriedums ir labvéligs, ir pieskirtas tiesibas. Otrkart, Visparéja tiesa
atgadina, ka nokavéjuma procenti ir pienakuma atjaunot ieprieks€jo stavokli, kas iestadem ir uzlikts
saskana ar So tiesibu normu, neatnemama sastavdala. Lidz ar to, uznémumam par konkurences
tiesibu normu parkdpumu uzlikta naudas soda atcelSanas vai samazinasanas gadijuma no Sis
tiesibu normas izriet Komisijas pienakums atmaksat nepamatoti samaksata naudas soda
summu, tai pieskaitot nokaveéjuma procentus.

Visparéja tiesa precizé, ka, nemot véra, pirmkart, ka piemérojamaja finansu tiesiskaja regulgjuma *
ir paredzets atmaksas prasijums par labu sabiedribai, kura ir provizoriski samaksajusi vélak atceltu
un samazinatu naudas sodu, un, otrkart, ka Savienibas tiesas veiktai naudas soda atcelSanai un ta
apméra samazinajumam ir atpakalejoSs spéks, naudas soda provizoriskds samaksas diena
Deutsche Telekom prasijums pastavéja un ta maksimalais apmeérs bija drosi zinams.
Tadejadi Komisijai, piemérojot LESD 266. panta pirmo dalu, bija pienakums izmaksat nokavéjuma
procentus par naudas soda apméra dalu, kuru Visparéja tiesa ir atzinusi par nepamatotu, par visu
attiecigo laikposmu. ST pienakuma meérkis ir ar vienotu summu atlidzinat ar objektivu kavéjumu
saistita prasijuma izmantoSanas neiespéjamibu un rosinat Komisiju izradit Tpasu uzmanibu,
pienemot Iémumu, kurs ir saistits ar naudas soda samaksu.

Vispareja tiesa piebilst, ka pretéji tam, ko ir noradijusi Komisija, pienakums maksat nokavéjuma
procentus nav pretruna naudas sodu atturoSajai funkcijai konkurences lietas, jo Savienibas tiesa,
Istenojot savu neierobezoto kompetenci, lai ar atpakalejoSu spéku samazinatu naudas soda
apméru, noteikti nem véra So preventivo funkciju. Turklat naudas sodu preventiva funkcija ir
jasaskano ar Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 47. panta ietverto efektivas tiesibu
aizsardzibas tiesa principu, kura ievéroSana tiek nodroSinata, veicot LESD 263. panta paredzéto
tiesiskuma parbaudi, ko papildina neierobezota kompetence attieciba uz naudas soda apmeéru.

Vispareja tiesa noraida arT paréjos Komisijas izvirzitos argumentus.

Pirmkart, pat ja par prasitidjas samaksato naudas soda summu laika, kad ta bija Komisijas
riciba, netika iegiti procenti, pedéjai minétajai péc Visparéjas tiesas 2018. gada 13. decembra
sprieduma bija jaatmaksa prasitajai ta naudas soda summas dala, kas tika atzita par
nepamatotu, pieskaitot nokavéjuma procentus, un tam nerada SkérSlus Delegétas regulas
Nr. 1268/2012 90. pants, kas attiecas uz naudas sodu atgtSanu. Turklat pienakums maksat
nokavéjuma procentus izriet tieSi no LESD 266. panta pirmas dalas un Komisijai nav tiesibu ar
individualu lemumu noteikt nosacijumus, ar kadiem ta izmaksas nokavéjuma procentus
IEmuma, ar kuru ir uzlikts naudas sods, atcelS8anas un ta apméra samazindSanas gadijuma.

3 Komisijas Delegéta regula (ES) Nr. 1268/2012 (2012. gada 29. oktobris) par Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas
(ES, Euratom) Nr. 966/2012 par finanSu noteikumiem, ko pieméro Savienibas visparéjam budzZetam, pieméroSanas
noteikumiem (OV 2012, L 362, 1.lpp.), un Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES, Euratom) Nr. 966/2012
(2012. gada 25. oktobris) par finanSu noteikumiem, ko pieméro Savienibas visparéjam budzetam, un par Padomes
Regulas (EK, Euratom) Nr. 1605/2002 atcelSanu (OV 2012, L 298, 1. Ipp.).
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Otrkart, Saja lietda maksajamie procenti ir nokavéjuma procenti, nevis kompensacijas procenti.
Proti, Deutsche Telekom galvenais prasijums bija atgi$anas prasijums, kas bija saistits ar
provizoriski samaksatd naudas soda maksajumu. Sis prasijums bija redls, un ta maksimalais
apmérs bija droSi zinams vai vismaz nosakams, pamatojoties uz objektiviem apstakliem, kas ir
konstatéeti minéta maksajuma veik$anas diena.

Nemot véra, ka Komisijai bija jaatmaksa Deutsche Telekom naudas soda nepamatoti samaksata
dala, pieskaitot nokavéjuma procentus, un ka tai $aja zina nebija nekadas ricibas brivibas,
Visparéja tiesa secina, ka atteikums izmaksat minétos procentus Deutsche Telekom ir
bitisks LESD 266. panta pirmas dalas parkapums, kas rada Savienibas arpusligumisko
atbildibu. Nemot véra, ka pastav tieSa saikne starp konstatéto parkapumu un zaud&jumiem, ko
veido nokavéjuma procentu par naudas soda nepamatoti samaksato dalu nesanemsana
attiecigaja laikposma, Visparéja tiesa pieskir Deutsche Telekom atlidzibu 1 750 522,38 EUR
apmeéra, kas ir aprékinata, péc analogijas piemérojot Delegétas regulas Nr. 1268/2012 83. panta
2. punkta b) apakSpunkta paredzéeto likmi, proti, likmi, kuru Eiropas Centrala banka pieméroja
savam kapitala refinanséSanas operacijam 2015. gada janvari, tas ir, 0,05 % likmi, palielinot to par
trisarpus procentu punktiem.

ATGADINAJUMS. Apelacijas sidzibu, kas attiecas tikai uz tiesibu jautdjumiem, par Visparéjas tiesas
nolémumu var iesniegt Tiesa divu méneSu un desmit dienu laika no nolémuma pazino$anas briza.

ATGADINAJUMS. Prasibas atcelt tiesTou aktus ir vérstas uz to, lai atceltu Savienibas iestaZu tiesibu aktus,
kas ir pretruna Savienibas tiestbam. Noteiktos apstaklos dalibvalstis, Eiropas iestades un privatpersonas var
celt prasibu atcelt tiestbu aktu Tiesa vai Visparéja tiesa. Ja prasiba ir pamatota, tiestbu akts tiek atcelts.
Attiecigajai iestadei ir janovers iespéjamas nepilnibas tiesiskaja reguléjuma, kas radusas sakara ar tiesibu
akta atcelSanu.

Neoficials dokuments plassazinas lidzek|u vajadzibdm, kas Visparéjai tiesai nav saistoss.
Pilns sprieduma teksts tiek publicéts CURIA timeklvietné pasludindSanas diena.
Kontaktpersona presei: Gitte Stadler @ (+352) 4303 3127
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