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Spriedums lieta C-181/20
Prese un informacija VYSOCINA WIND

Tiesa daléji atcel Direktivu 2012/19 par elektrisko un elektronisko iekartu
atkritumiem, ciktal ar So direktivu fotoelementu panelu razotajiem ir noteikts
pienakums finansét So panelu atkritumu apsaimniekoSanas izmaksas, ja tie ir laisti
tirgu datuma pirms minétas direktivas spéka stasSanas dienas

Turklat 37 direktiva nepielauj tadu valsts tiesisko reguléjumu, kura pienakums finansét 8is izmaksas
ir noteikts fotoelementu panelu, kuri laisti tirgd péc tas spéka stasanas dienas, lietotajiem

Viysoéina Wind ir Cehijas sabiedriba, kas apsaimnieko saules energijas spékstaciju, kura aprikota
ar fotoelementu paneliem, kas laisti tirgd péc 2005. gada 13. augusta.

Saskana ar Cehijas Likuma Nr. 185/2001 par atkritumiem (turpmak tekstd — “Likums par
atkritumiem”) ! paredzéto pienakumu td piedalijas fotoelementu panelu  atkritumu
apsaimniekos$anas izmaksu finansé$ana un $aja sakara 2015. un 2016. gada veica iemaksas.

Tomeér, uzskatot, ka Sis pienakums veikt iemaksas izriet no Direktivas 2012/19 par elektrisko un
elektronisko iekartu atkritumiem (EEIA) 2 nepareizas transponé&sanas un ka $o iemaksu veik$ana ir
uzskatdma par kaitéjumu, Vysocina Wind céla Cehijas tiesas prasibu par zaudéjumu atlidzibu, kas
vérsta pret Cehijas Republiku. Saja zina Vysocina Wind apgalvoja, ka Likuma par atkritumiem
noteikums, kura ir paredzéts pienakums veikt iemaksas fotoelementu panelu lietotajiem, ir pretruna
Direktivas par EEIA 13. panta 1. punktam, kura nevis elektrisko un elektronisko iekartu lietotajiem,
bet to razotidjiem ir noteikts piendkums finansét tadu iekartu atkritumu apsaimniekoSanas
izmaksas, kuras laistas tirgt péc 2005. gada 13. augusta.

Ta ka Vysocina Wind celta prasiba tika apmierinata gan pirmaja instancé, gan apelacijas instance,
Cehijas Republika iesniedza kasacijas sudzibu Nejvyssi soud (Augstaka tiesa, Cehijas Republika).

Tiesa, kurai pédéja minéta tiesa ir iesniegusi ldgumu sniegt prejudicialu noléemumu, virspalata lem;,
pirmkart, par Direktivas par EEIA 13. panta 1. punkta interpretaciju un spékad esamibu un, otrkart,
precizé nosacijumus, lai iestatos dalibvalsts atbildiba par Savienibas tiesibu parkapumu direktivas
transponésanas konteksta.

Tiesas vertejums

Veicot Direktivas par EEIA gramatisku interpretaciju, Tiesa apstiprina, pirmkart, ka fotoelementu
paneli ir elektriskas un elektroniskas iekartas tas izpratné, lidz ar to saskana ar Sis direktivas
13. panta 1. punktu ar 3o panelu, kas tirgu laisti tirgd kop$ 2012. gada 13. augusta, kad stajas
speka 81 direktiva, atkritumu apsaimnieko$anas izmaksas ir jafinansé nevis — ka tas ir paredzéts
Cehijas tiestbu aktos — minéto panelu lietotajiem, bet to razotajiem.

Otrkart, Tiesa parbauda Direktivas par EEIA 13. panta 1. punkta spéka esamibu, ciktal T tiesibu
norma ir piemérojama fotoelementu paneliem, kas laisti tirgii péc 2005. gada 13. augusta, proti,
datuma pirms $is direktivas staSanas spéka.

1 Zéakon ¢. 185/2001 Sb., o odpadech a o zméné nékterych dalsich zakon (Likums Nr. 185/2001 par atkritumiem un
grozijumu izdariSanu noteiktos citos likumos) 37.p pants.

2 Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2012/19/ES (2012. gada 4. jllijs) par elektrisko un elektronisko iekartu
atkritumiem (EEIA) (OV 2012, L 197, 38. Ipp.), turpmak teksta — “Direktiva par EEIA”.

Www.curia.europa.eu



http://www.curia.europa.eu/

Saja zina Tiesa vispirms atgadina — lai gan tiesiskas droSibas princips nepielauj jaunas tiesibu
normas pieméros$anu situacijai, kas radusies pirms tas staSanas spéka, no tas judikatiras art izriet,
ka jauna tiesibu norma ir nekavéjoties piemérojama tadas situacijas vélakam sekam, kas radusies
agraka likuma spéka esamibas laika, ka art jaunam tiesiskam situacijam.

Tadejadi Tiesa parliecinas, vai Direktivas par EEIA 13. panta 1. punkta ieklautas tiesibu normas —
saskana ar kuru nevis lietotajiem, bet razotajiem ir pienakums nodroSinat to izmaksu finansésanu,
kas saistitas ar tadu fotoelementu panelu atkritumu apsaimniekoSanu, kuri laisti tirgh péc
2005. gada 13. augusta, — piemérosana, ja Sie paneli ir kluvusi vai klas par atkritumiem, sakot no
8is direktivas staSanas spéka datuma, var ietekmét situaciju, kas radusies pirms Sis direktivas
stasanas speka, vai ar1 81 piemérosana, tiesi pretéji, ir vérsta uz situacijas, kas ir radusies pirms 3is
stasanas speka, seku nakotné reglamentésanu.

Ta ka Savienibas tiesiskaja reguléjuma, kas pastavéja pirms Direktivas par EEIA pienemsSanas,
dalibvalstim bija atstata izvéle likt segt fotoelementu panelu atkritumu apsaimniekoSanas izmaksas
vai nu pasreizéjam vai iepriek8&jam atkritumu TpaSniekam, vai arl panelu razotdjam vai
izplatitajam, Direktiva par EEIA ir ietekméjusi situacijas, kas radusas pirms tas stasanas
spéka dalibvalstis, kuras bija nolémusas uzlikt Sis izmaksas segt nevis fotoelementu panelu
razotajiem, bet to lietotdjiem, ka tas bija Cehijas Republikas gadijuma.

Saja zina Tiesa precizé, ka jauna tiesibu norma, kas ir piemérojama situacijas, kas radusas
ieprieks, nevar tikt uzskatita par atbilstoSu tiesibu aktu atpakalejoSa spéka aizlieguma principam, ja
ar to a posteriori un neparedzama veida tiek grozita tadu izmaksu sadale, no kuru rasanas vairs
nevar izvairities. Saja gadijuma fotoelementu panelu raZotaji, konstrugjot fotoelementu
panelus, nevaréja paredzét, ka tiem vélak bus pienakums nodrosinat ar So panelu atkritumu
apsaimniekosanu saistito izmaksu finansésanu.

Nemot véra Sos apsverumus, Tiesa pasludina, ka Direktivas par EEIA 13. panta 1. punkts nav
spéka, ciktal ar So tiestbu normu razotajiem ir noteikts pienakums finansét tadu
fotoelementu panelu atkritumu apsaimniekoSanas izmaksas, kuri laisti tirgti laikposma no
2005. gada 13. augusta lidz 2012. gada 13. augustam.

Treskart, Tiesa apgalvo — tas, ka Likuma par atkritumiem ir ietverta tiesibu norma, kura vairak neka
meénesi pirms pédéjas minétas direktivas pienemsanas tika paredzéts Direktivai par EEIA pretruna
esoss fotoelementu panelu lietotaju pienakums veikt iemaksas, pats par sevi nav uzskatams par
Cehijas Republikas izdaritu Savienibas tiesibu parkapumu, jo minétaja direktiva paredzéta
rezultata sasniegSanu nevar uzskatit par butiski apdraudétu, pirms ta klust par Savienibas tiesibu
sistémas sastavdalu.

ATGADINAJUMS. Lagums sniegt prejudicialu noléemumu lauj dalibvalstu tiesam to tiesvedibas ietvaros
uzdot jautajumus Tiesai par Savienibas tiesibu interpretaciju vai Savienibas akta spéka esamibu. Tiesa
neiztiesa stridus, ko izskata valstu tiesas. Valsts tiesai ir jaatrisina lieta saskana ar Tiesas nolémumu. Sis
nolémums 1dziga veida ir saistoSs citam valstu tiesdm, kuram ir jaatrisina lldzigas problémas.

Neoficials dokuments plassazinas lidzeklu vajadzibam, kas Tiesai nav saistoss.

Pilns sprieduma teksts tiek publicéts CURIA timeklvietné pasludind$anas diena.
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