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Vispareja tiesa atcel Komisijas Iéemumu, ar kuru noraidita stidziba par Polijas valsts
kontrolétas sabiedribas PKP Cargo dominéjosa stavokla launpratigu izmantoSanu
dzelzcela kravu parvadajumu pakalpojumu tirga Polija

Ta pirmo reizi izskata jautajumu par to, ka sistémiskas vai visparéjas nepilnibas tiesiskuma stavokir
kada dalibvalsti ietekmé tas konkurences iestades noteiksanu, Kura varétu sekmigak uznemties
stdzibas izskatiSanu

Saskana ar Polijas tiestbam registréta sabiedriba Sped-Pro S.A. (turpmak teksta — “prasitaja”), kas
darbojas sutiSanas pakalpojumu joma, savas darbibas izmantoja Polijas valsts kontrolétas
sabiedribas PKP Cargo S.A. sniegtos dzelzcela kravu parvadajumu pakalpojumus.

2016. gada 4. novembri prasitaja iesniedza Eiropas Komisijai sidzibu pret PKP Cargo. Saja
stdziba prasitdja apgalvoja, ka PKP Cargo ir launpratigi izmantojusi savu dominéjoSo stavokli
dzelzcela kravu parvadajumu pakalpojumu tirgh Polija, jo t& esot atteikusies noslégt ar prasitaju
daudzgadu sadarbibas ligumu saskana ar tirgus nosacijumiem.

2019. gada 12. augusta Komisija ar Lémumu C(2019) 6099 final * (turpmak teksta — “apstridétais
[Emums”) noraidija sddzibu, pamatojoties bitiba uz to, ka Polijas konkurences iestade varot
sekmigak uznemties sudzibas izskatiSanu.

Sajos apstaklos prasitaja céla Vispareja tiesa prasibu par apstridéta lemuma atcelSanu. Prasibas
atbalstam prasitaja izvirzija tris prasibas pamatus, kas ir saistiti attiecigi ar prasitajas tiesibu uz to,
lai tas lieta tiktu izskatita sapratiga termina, parkdpumu un pamatojuma nesniegSanu apstridétaja
lémuma, tiesiskuma principa parkapumu Polija un acimredzamam kladam vértéjuma attieciba uz
Savienibas interesi turpinat stidzibas izskati$anu.

Ar 2022. gada 9. februara spriedumu Visparéja tiesa apmierina prasibu un pilniba atcel apstridéto
lemumu. Saja sakara ta pirmo reizi izskata jautdjumu par to, kd sistémiskas vai visparéjas
nepilnibas tiesiskuma stavoklt kada dalibvalstl ietekmé tas konkurences iestades noteikSanu, kura
varétu sekmigdk uznemties sudzibas izskatiSanu. Ta sniedz arT svarigus precizéjumus par
apstakliem, kados sapratiga termina parkapums var but pamats atcelt IEmumu, ar kuru noraidita
stdziba konkurences joma.

Visparejas tiesas vertéjums

Pirmkart, runajot par sapratiga termina principu, Vispareja tiesa, no vienas puses, atgadina, ka
sapratiga termina ievéroSana administrativajos procesos konkurences politikas joma ir visparéjs
Savienibas tiesibu princips. Administrativa procesa sapratiga termina princips ir ar apstiprinats
Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 41. panta 1. punkta. Lidz ar to Visparéja tiesa uzsver, ka
Komisijai ir pienakums lemt par konkurences joma iesniegtu stdzibu sapratiga termina. Taja pasa
laikd Visparéja tiesa, no otras puses, precizé, ka sapratiga termina principa parkapums var bat
pamats lemuma, ar kuru noraidita sudziba, atcelSanai tikai tad, ja prasitajs pierada, ka sapratiga
termina parsniegSana ir ietekméjusi ta iespéju aizstavét savu nostdju Saja procesa, ka tas batu it

! Komisijas 2019. gada 12. augusta Lémums C(2019) 6099 final (Lieta AT.40459 — Dzelzcela kravu siti$ana Polija —
PKP Cargo).
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Tpasi gadijuma, ja ST parsniegSana tam badtu traucéjusi savakt vai izvirzit Komisija faktiskos vai
tiesiskos apstaklus saistiba ar pretkonkurences darbibam, par kurdm iesniegta sidziba, vai
Savienibas interesi izmeklét lietu.

So principu gaisma Visparégja tiesa secina, ka konkrétaja gadijuma nav nepiecie$ams lemt par to,
vai Komisija ir ievérojusi sapratiga termina principu, jo prasitdja nav iesniegusi nevienu
pieradijumu, kas liecinatu, ka apgalvota i termina parsniegSana ietekmétu prasitajas iespéju
aizstavét savu nostaju Saja procesa. Tadeé| iebildumu, kas attiecas uz sapratiga termina principa
parkapumu, Visparéja tiesa atzist par nepamatotu.

Ofrkart, saistiba ar vertéjumu attieciba uz Savienibas interesi turpinat sddzibas izskatidanu
Visparéeja tiesa uzsver, ka aplikojamaja gadijuma Komisija nav pielavusi nekadu acimredzamu
kladu vértejuma, uzskatidama, ka sudziba noraditas darbibas galvenokart attiecas uz dzelzcela
kravu parvadajumu pakalpojumu tirgu Polija, ka Polijas konkurences iestade bija ieguvusi
detalizétas zinaSanas par nozari un ka, nemot véra Sos faktorus, minéta iestade varéja sekmigak
uznemties sidzibas izskatisanu. Turklat Visparéja tiesa preciz€, ka prasitajas apgalvojums, ka
Komisijai, izvértéjot Savienibas interesi lietas izmekléSana, esot bijis janem véra ari citi faktori, ir
kludains. Tadél prasibas pamats, kas attiecas uz acimredzamam kladam vértéjuma attieciba uz
Savienibas interesi turpinat stdzibas izskatiSanu, tapat ir noraidits ka nepamatots.

Treskart, saistiba ar jautajumu par tiesiskuma principa ievérodanu Polija Vispargja tiesa izverté
prasitajas argumentu, saskana ar kuru Komisija varéja sekmigak uznemties sudzibas izskatisanu,
nemot véra sistémiskas vai visparéjas nepilnibas tiesiskuma stavokli Polija un it Tpasi Polijas
konkurences iestades un Saja joma kompetento valsts tiesu neatkaribas trakumu.

Apstridétaja Iemuma Komisija parbaudija, vai $&das nepilnibas ir Skérslis tam, lai ta noraiditu
stdzibu, pamatojoties uz to, ka Polijas konkurences iestade varétu sekmigak uznemties tas
izskatidanu. Saja nolika ta péc analogijas pieméroja divu posmu analizi, kas tiek prasita saistiba
ar Eiropas apcietinaSanas orderu izpildi, lai nodroSinatu pamattiesibas uz lietas taisnigu
izskatiSanu atbilsto$i spriedumam Minister for Justice and Equality (Tiesu sistémas nepilnibas) ?,
un kas izpauzZas tadé€jadi, ka tiek izvértéts, pirmam kartam, vai pastav patiess So tiesibu
parkapSanas risks saistiba ar konkrétas dalibvalsts tiesu neatkaribas trakumu, jo Saja dalibvalsti
pastav sistémiskas vai visparéjas nepilnibas, un, otram kartam, vai attiecigajai personai faktiski
rastos patiess ST parkapuma risks, nemot véra konkrétas lietas apstaklus.

Saja zina, pirmkart, Visparéja tiesa uzsver, ka tiesiskuma prasibu ievéroSana ir atbilstoSs faktors,
kas Komisijai, nosakot konkurences iestadi, kura varétu sekmigak uznemties studzibas izskatiSanu,
ir janem vera, un ka Sim nolikam Komisija bija tiesiga péc analogijas piemérot attiecigo analizi.
Proti, lai gan pastav atSkiribas starp apstakliem, kas ir pamata iepriek§ minétajam spriedumam, un
8is lietas pamata esoSajiem apstakliem, tomér vairaki principiali apsvérumi attaisno no minéta
sprieduma izrietoSo atzinu pieméroSanu péc analogijas, lai noteiktu konkurences iestadi, kas
varétu sekmigadk uznemties tadas sudzibas izskatiSanu, ar kuru zinots par LESD 101.un
102. panta parkdpumu. Saja zina Vispargja tiesa vispirms norada — tapat ka tas ir brivibas,
droSibas un tiesiskuma telpas gadijuma, LESD 101. un 102. panta pieméroSanas nolika veicama
sadarbiba starp Komisiju, dalibvalstu konkurences iestddém un valsts tiesam ir balstita uz
savstarpéjas atziSanas, savstarp€jas uzticibas un lojalas sadarbibas principiem. Turpinajuma
Vispareja tiesa konstaté, ka judikatiira jau liek Komisijai, pirms ta noraida sudzibu Savienibas
intereses neesamibas dél, parliecinaties, ka valsts instances var atbilstoSi aizsargat sudzibas
iesniedzéja tiesibas. Visbeidzot Visparéja tiesa uzsver, ka pamattiesibam uz lietas taisnigu
izskatiSanu neatkariga tiesa, kas garantétas Pamattiesibu hartas 47. panta otraja dala, ir — tapat
ka ieprick§ minétaja sprieduma— 1paSa nozime art LESD 101.un 102. panta efektivai
piemérosanai, un valsts tiesas tiek aicinatas, no vienas puses, parbaudit valsts konkurences
iestazu Iemumu tiesiskumu un, no otras puses, tieSi piemeérot Sos noteikumus.

2 Spriedums, 2018. gada 25. jdlijs, Minister for Justice and Equality (Tiesu sistémas nepilnibas) (C-216/18 PPU, skat. ar
PP Nr. 113/18).
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Otrkart, Vispareja tiesa uzsver, ka parbaude, ko Komisija ir veikusi minétas analizes otraja posma,
neatbilst Savienibas tiesibam. Konkrétaja lietd prasitdja administrativa procesa laika ir noradijusi
uz konkrétu netieSu pieradijumu kopumu, kas, péc tas domam, tos aplukojot kopuma, var pieradit,
ka pastav nopietni un pamatoti iemesli uzskatit, ka tai rastos patiess tas tiesibu parkapsanas risks,
ja tas lieta batu jaizskata valsts instancés. Sie netieSie pieradijumi attiecas tostarp uz valsts
kontroli par PKP Cargo, uz Polijas konkurences iestades priek§sédétaja atkaribu no izpildvaras, uz
apstakli, ka PKP Cargo matesuznémums ietilpst apvieniba, kuras mérkis ir aizstavét un popularizét
tiesu sisttmas reformu Polija, uz Polijas konkurences iestades iecietigo politiku attieciba pret
PKP Cargo, uz parstdzibam, ko generalprokurors bija iesniedzis par §Is pasas konkurences
iestades lemumiem attieciba uz PKP Cargo, un uz konkurences tiesibu joma kompetento valsts
tiesu nespéju noverst nepilnibas, kas raksturigas Polijas konkurences iestadei, nemot vera, ka
paSas Sis tiesas nebija neatkarigas. Apstridétaja Iemuma Komisija nav izvértéjusi Sos netieSos
pieradijumus un batiba ir tikai apgalvojusi, ka tie nav pamatoti. Konstatéjot, ka Komisija konkréti un
precizi nav izvértéjusi dazados administrativaja procesa prasitajas izvirzitos netieSos pieradijumus,
Visparéja tiesa nospriez, ka Komisija nav ievérojusi savus pienakumus, kas izriet no iepriek$
minéta sprieduma, ka art pienakumu noradit pamatojumu.

ATGADINAJUMS. Apelacijas sidzibu, kas attiecas tikai uz tiesibu jautdjumiem, par Visparéjas tiesas
nolémumu var iesniegt Tiesa divu ménesu un desmit dienu laika no noléemuma pazinoSanas briza.

ATGADINAJUMS. AtcelSanas prasibas ir vérstas uz to, lai atceltu Savienibas iestazu tiesibu aktus, kas ir
pretruna Savienibas tiestbam. Noteiktos apstaklos dalibvalstis, Eiropas iestades un privatpersonas var celt
atcelSanas prasibu Tiesa vai Visparéja tiesa. Ja prasiba ir pamatota, tiesibu akts tiek atcelts. Attiecigajai
iestadei ir janovers iespéjamas nepilnibas tiesiskaja regulejuma, kas radudas sakara ar tiesibu akta
atcelSanu.

Neoficials dokuments plassazinas lidzek|u vajadzibdm, kas Visparéjai tiesai nav saistoss.
Pilns sprieduma teksts tiek publicéts CURIA timeklvietné pasludind$anas diena.
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