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Sprendimas sujungtose bylose C-562/21 PPU
ir C-563/21 PPU Openbaar Ministerie
Spauda ir informacija (ISduodanciojoje valstybéje naréje pagal jstatymg jsteigtas teismas)

Atsisakymas vykdyti Europos aresto orderj: Teisingumo Teismas patikslino
kriterijus, kuriy pagrindu vykdangcioji teisminé institucija gali jvertinti galimg pavoju,
kad bus pazeista praSomo perduoti asmens pagrindiné teisé j teisingg bylos
nagrinéjima

2021 m. balandZio mén. Lenkijos teismai iSdavé du Europos aresto orderius (toliau — EAO)! dél
dviejy Lenkijos pilie€iy, siekiant atitinkamai, kad bdty vykdomi laisvés atémimo bausmé ir
baudziamasis persekiojimas. Kadangi Sie asmenys buvo Nyderlanduose ir nesutiko bati perduoti,
buvo kreiptasi | Rechtbank Amsterdam (Amsterdamo apylinkés teismas, Nyderlandai) su
prasymais leisti vykdyti Siuos EAO.

Tam teismui iSkilo abejoniy dél pareigos patenkinti Siuos prasymus. Siuo klausimu jis pazyméjo,
kad nuo 2017 m. Lenkijoje yra sisteminiy ar bendry trikumy, darandiy jtakg pagrindinei teisei |
teisingg bylos nagrinéjimg?, visy pirma teisei j pagal jstatymg jsteigtg teisma; Siuos trGkumus, be
kita ko, lemia tai, kad Lenkijoje teiséjai skiriami Krajowa Rada Sgdownictwa (Nacionaliné teiséjy
taryba, Lenkija, toliau — NTT) teikimu. Pagal 2020 m. Sgd Najwyzszy (AuksCiausiasis Teismas,
Lenkija) priimtg rezoliucijg, nuo 2018 m. sausio 17 d., jsigaliojus Teismy reformos jstatymui, NTT
nebéra nepriklausomas organas®. Kadangi NTT teikimu paskirti teiséjai galéjo dalyvauti
baudZiamojoje byloje, kurioje buvo nuteistas vienas i$ Siy dviejy asmeny, arba jiems galéjo bati
pavesta nagrinéti kitam atitinkamam asmeniui iSkeltg baudZiamagjg bylg, prasyma priimti prejudicinj
sprendimg pateikes teismas mano, kad egzistuoja realus pavojus, jog perdavus Siuos asmenis bus
pazeista jy teisé | pagal jstatymg jsteigtg teisma.

Tokiomis aplinkybémis tas teismas pateiké Teisingumo Teismui klausima, ar dviejy etapy
nagrinéjimas*, kurj Teisingumo Teismas jtvirtino asmeny perdavimo pagal EAO atveju, nuo
pagrindinés teisés | teisingg bylos nagringjimg neatsiejamy nepriklausomumo ir nesaliSkumo
garantijy atzvilgiu, taikytinas ir tuomet, kai kalbama apie kitg nuo Sios pagrindinés teisés
neatsiejamg garantijg, t. y. apie teise kreiptis j pagal jstatymg jsteigtg teisma.

Teisingumo Teismo didzioji kolegija priemé prejudicinj sprendimg skubos tvarka, jame | pateiktg
klausimg atsaké teigiamai ir patikslino Sio nagrinéjimo taikymo taisykles.

Teisingumo Teismo vertinimas

1 Kaip tai suprantama pagal 2002 m. birzelio 13 d. Tarybos pagrindy sprendimg 2002/584/TVR dél Europos aresto
orderio ir perdavimo tarp valstybiy nariy tvarkos (OL L 190, 2002, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 19 sk.,
6 t., p. 34), iS dalies pakeistg 2009 m. vasario 26 d. Tarybos pamatiniu sprendimu 2009/299/TVR (OL L 81, 2009, p. 24).
2 Uztikrinama Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsnio antroje pastraipoje.

3 Pradymus priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas taip pat nurodo 2021 m. liepos 15 d. Sprendimo Komisija /
Lenkija (Teiséjams taikoma drausminé tvarka), C-791/19, 108 ir 110 punktus (zr. praneSimg spaudai Nr. 130/21).

4 Pirmajame 8$io nagrinéjimo etape vykdandioji teisminé institucija privalo jvertinti realy pagrindiniy teisiy pazeidimo
pavojy, atsizvelgdama j bendrg padétj iSduodancioje valstybéje naréje, o antrajame etape — konkrec€iai ir tiksliai patikrinti,
ar, atsizvelgiant j bylos aplinkybes, kyla realus pavojus, kad bus paZeista prasomo perduoti asmens pagrindiné teisé. Zr.
2018 m. liepos 25 d. Sprendimg Minister for Justice and Equality (Teismy sistemos trdkumai), C-216/18 PPU (taip pat zr.
praneSimg spaudai Nr. 113/18) ir 2020 m. gruodzio 17 d. Sprendimg Openbaar Ministerie (/Sduodanciosios teisminés
institucijos nepriklausomumas), C-354/20 PPU ir C-412/20 PPU (zZr. praneSimg spaudai Nr. 164/20).
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Teisingumo Teismas konstatavo, kad jei vykdancioji teisminé institucija, kuriai pavesta priimti
sprendimg asmens, dél kurio iSduotas EAO, perdavimo klausimu, turi jrodymy apie sisteminius ar
bendrus iSduodanciosios valstybés narés teisminés valdZios nepriklausomumo triikumus, visy
pirma susijusius su Sios valdZios nariy skyrimo proceddra, ji gali atsisakyti perduoti asmen;,
remdamasi Pagrindy sprendimu 2002/584°, tik tuo atveju, jei nustato, kad, atsizvelgiant |
konkrecias bylos aplinkybes, yra rimty ir pagrjsty priezasCiy manyti, kad atitinkamo asmens
pagrindiné teisé j tai, kad bylg teisingai iSnagrinéty pagal jstatyma jsteigtas nepriklausomas ir
nesaliSkas teismas, buvo arba — jj perdavus — gali bati pazeista.

Siuo klausimu Teisingumo Teismas nurodé, kad teisé j tai, kad bylg iSnagrinéty ,pagal jstatyma
jsteigtas teismas”“ dél savo pobudZio apima teiséjy skyrimo procesa. Taigi pirmajame nagrinéjimo
etape, kuriuo siekiama jvertinti, ar yra realus pagrindinés teisés | teisingg bylos nagringéjimag
pazeidimo pavojus, kurj visy pirma lemia reikalavimo dél pagal jstatymg jsteigto teismo
nesilaikymas, vykdancioji teisminé institucija privalo atlikti bendrg vertinimg, remdamasi bet kokia
objektyvia, patikima, tikslia ir tinkamai atnaujinta informacija apie iSduodanciosios valstybés narés
teismy sistemos veikimg ir konkreciai apie bendrg teiséjy skyrimo toje valstybéje naréje tvarka.
Prie iy jrodymy priskiriama ir informacija, iSdéstyta Europos Komisijos motyvuotame pagal ESS
7 straipsnio 1 dalj Tarybai pateiktame pasildlyme, jau minéta Sgd Najwyzszy (AukSCiausiasis
Teismas) rezoliucija, taip pat atitinkama Teisingumo Teismo® ir Europos Zmogaus Teisiy Teismo’
jurisprudencija. Kita vertus, vien tai, kad tokj teiséjy skyrimo procese dalyvaujantj organa, kaip
NTT, daugiausia sudaro jstatymy leidZziamajai ar vykdomajai valdZiai atstovaujantys ar jos parinkti
nariai, negali biti pakankamas pagrindas atsisakyti perduoti asmen;.

Antrajame minéto nagrinéjimo etape asmuo, dél kurio iSduotas EAO, turi pateikti konkreciy
jrodymy, kad sisteminiai ar bendri teismy sistemos triikumai turéjo konkrety poveikj jam idkeltos
baudZiamosios bylos nagrinéjimui arba — asmenj perdavus — gali turéti tokj poveik|. Prireikus Siuos
jrodymus galima papildyti iSduodandiosios teisminés institucijos pateikta informacija.

Siuo klausimu, pirma, EAO, iduoto siekiant, kad bity vykdoma laisvés atémimo bausmé arba
sprendimas dél jkalinimo, atveju vykdancioji teisminé institucija turi atsizvelgti | jrodymus apie
baudZiamajg bylg iSnagrinéjusios kolegijos sudétj arba bet kokias kitas aplinkybes, reikSmingas
Sios teismo sudéties nepriklausomumui ir nesaliSkumui jvertinti. Siekiant atsisakyti perduoti asmen;
nepakanka, kad vienas ar keli nagrinéjant bylg dalyvave teiséjai buvo paskirti tokio organo, kaip
NTT, teikimu. Be to, atitinkamas asmuo turi pateikti jrodymus, inter alia, apie atitinkamy teiséjy
skyrimo procediirg ir galimg jy delegavima, kuri leisty daryti iSvada, kad dél Sios kolegijos sudéties
galéjo biti pazeista jo pagrindiné teisé j teisingg bylos nagrinéjimg. Taip pat reikia atsizvelgti j tai,
ar atitinkamas asmuo turéjo teise pradyti nuSalinti kolegijos narius dél jo pagrindinés teisés |
teisingg bylos nagrinéjimg pazeidimo, ar jis galéjo pasinaudoti Sia teise, ir j priimtg sprendimg dél
nudalinimo prasymo.

Antra, jei EAO iSduodamas siekiant vykdyti asmens baudziamajj persekiojima, vykdandioji teisminé
institucija turi atsizvelgti j jrodymus apie atitinkamo asmens asmenine padétj, nusikalstamos
veikos, uz kurj vykdomas jo baudZiamasis persekiojimas, pobudj, faktines EAO iSdavimo
aplinkybes arba bet kokias kitas aplinkybes, reikSmingas vertinant kolegijos, kuriai, tikétina, bus
pavesta nagrinéti to asmens bylg, nepriklausomumg ir nedaliSkuma. Tokie jrodymai taip pat gali
bati susije su valdZios institucijy pareiSkimais, galinCiais turéti jtakos konkreCiu atveju. Vis délto
vien aplinkybés, kad sprendimo dél perdavimo priémimo metu néra Zzinoma, kokiems teiséjams bus

5 Sjuo klausimu Zr. Pagrindy sprendimo 2002/584 1 straipsnio 2 ir 3 dalis, kuriose numatyta, kad, pirma, valstybés narés
vykdo EAO, remdamosi tarpusavio pripazinimo principu ir vadovaudamosi $io pagrindy sprendimo nuostatomis, ir, antra,
tas pagrindy sprendimas nekeiCia pareigos gerbti pagrindines teises ir pagrindinius teisinius principus, jtvirtintus ESS
6 straipsnyje.

6 2019 m. lapkri¢io 19 d. Sprendimas A. K. ir kt. (Auk$cCiausiojo Teismo Drausmés byly kolegijos nepriklausomumas),
C-585/18, C-624/18 ir C-625/18 (zr. praneSimg spaudai Nr. 145/19), 2021 m. kovo 2d. Sprendimas A.B. irkt.
(AukSciausiojo Teismo teiséjy skyrimas — Skundas), C-824/18 (zr. praneSimg spaudai Nr. 31/21), 2021 m. liepos 15 d.
Sprendimas Komisija / Lenkija (Teiséjams taikoma drausminé tvarka), C-791/19 (zr. praneSimg spaudai Nr. 130/21) ir
2021 m. spalio 6 d. Sprendimas W.Z. (AuksGiausiojo Teismo i§imtinés kontrolés ir viesyjy reikaly kolegija — Skyrimas),
C-487/19 (zr. praneSimg spaudai Nr. 173/21).

72021 m. liepos 22 d. EZTT sprendimas Reczkowicz prie$ Lenkija.
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pavesta nagrinéti atitinkamo asmens bylg, o jeigu tie teiséjai zinomi — kad jie j pareigas buvo
paskirti tokio organo kaip NTT teikimu, nepakanka atsisakymui perduoti asmenj pagrjsti.

PASTABA: Prasyme priimti prejudicinj sprendimg valstybiy nariy teismai, nagrinédami juose iSkeltg byla,
gali pateikti Teisingumo Teismui klausimus dél Sagjungos teisés iSaiSkinimo ar Sajungos teisés akto
galiojimo. Teisingumo Teismas nenagrinéja nacionalinés bylos. Remdamasis Teisingumo Teismo sprendimu
ig bylg turi iSspresti nacionalinis teismas. Sis sprendimas taip pat privalomas kitems nacionaliniams
teismams, nagrinéjantiems panasias problemas.

Ziniasklaidai skirtas neoficialus dokumentas, nejpareigojantis Teisingumo Teismo.
Visas sprendimo tekstas nuo jo paskelbimo dienos prieinamas CURIA tinklalapyije.

Kontaktinis asmuo: Gitte Stadler @ (+352) 4303 3127

Nuotraukas i$ sprendimo paskelbimo posédzio galima rasti ,Europe by Satellite” & (+32) 2 2964106
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