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Hotararea in cauza C-483/20
Commissaire général aux réfugiés et aux apatrides
Presa si informare (Unitatea familiei — Protectie deja acordata)

Un stat membru isi poate exercita facultatea de a declara inadmisibila o cerere de
protectie internationala pentru motivul ca solicitantului i s-a acordat deja statutul de
refugiat de catre un alt stat membru

Cu toate acestea, trebuie s& se vegheze la mentinerea unitatii familiei atunci cand acest solicitant
este tatal unui copil minor neinsotit care a obtinut beneficiul protectiei subsidiare in primul stat
membru

Dupa ce a obtinut, in anul 2015, statutul de refugiat in Austria, reclamantul s-a deplasat in Belgia
la inceputul anului 2016 pentru a se alatura celor doua fiice ale sale, dintre care una era minora,
unde acestea din urma au obtinut beneficiul protectiei subsidiare in luna decembrie a aceluiasi an.
In anul 2018, reclamantul a prezentat in acest din urma stat membru, fara a dispune acolo de un
drept de sedere, o cerere de protectie internationala.

Aceasta cerere a fost declaratd inadmisibild in temeiul legislatiei belgiene de transpunere a
Directivei privind procedurile!, pentru motivul ca reclamantului ii fusese deja acordata o protectie
internationald de catre un alt stat membru?. Reclamantul a contestat aceasta decizie de respingere
in fata instantelor belgiene, sustinand ca dreptul la respectarea vietii de familie si obligatia de a lua
in considerare interesul superior al copilului, consacrate la articolul 7 si, respectiv, la articolul 24
alineatul (2) din Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene (denumita in continuare
,carta’), se opun ca Belgia sa isi exercite facultatea de a declara inadmisibila cererea sa de
protectie internationala.

in acest context, Conseil d’Etat (Consiliul de Stat, Belgia) a decis sa solicite Curtii s& se pronunte
cu privire la eventuala existenta a unor exceptii de la facultatea mentionata.

Curtea, reunitd in Marea Camera, a statuat ca Directiva privind procedurile®, interpretata in
lumina articolului 7 si a articolului 24 alineatul (2) din carta, nu se opune ca un stat membru
sa exercite aceasta facultate pentru motivul ca solicitantului i s-a acordat deja statutul de
refugiat de catre un alt stat membru, atunci cand acest solicitant este tatal unui copil minor
neinsotit care a obtinut beneficiul protectiei subsidiare in primul stat membru, fara a se
aduce insa atingere aplicarii articolului 23 alineatul (2) din Directiva privind standardele?,
referitor la mentinerea unitatii familiei.

Aprecierea Curtii

! Directiva 2013/32/UE a Parlamentului European si a Consiliului din 26 iunie 2013 privind procedurile comune de
acordare si retragere a protectiei internationale (JO 2013, L 180, p. 60) (denumitd in continuare ,Directiva privind
procedurile”).

2 1n temeiul articolului 33 alineatul (2) litera (a) din Directiva privind procedurile, statele membre pot considera o cerere
de protectie internationala ca inadmisibilda Tn cazul in care, printre altele, un alt stat membru a acordat protectie
internationala.

3 Articolul 33 alineatul (2) litera (a) din Directiva privind procedurile.

4 Directiva 2011/95/UE a Parlamentului European si a Consiliului din 13 decembrie 2011 privind standardele referitoare
la conditiile pe care trebuie sa le indeplineasca resortisantii tarilor terte sau apatrizii pentru a putea beneficia de protectie
internationala, la un statut uniform pentru refugiati sau pentru persoanele eligibile pentru obtinerea de protectie
subsidiara si la continutul protectiei acordate (JO 2011, L 337, p.9) (denumitd in continuare ,Directiva privind
standardele”).
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In aceasta privinta, Curtea precizeaza ci statele membre nu au obligatia de a verifica daca
solicitantul indeplineste conditiile cerute pentru a obtine protectie internationala in temeiul
Directivei privind standardele atunci cand o astfel de protectie este deja asigurata in alt stat
membru. In aceste mprejurédri, ele trebuie s& se abtind sa exercite facultatea prevazuta de
Directiva privind procedurile® de a declara o cerere de protectie internationala inadmisibila numai
daca, din cauza deficientelor fie sistemice sau generalizate, fie afectand anumite grupuri de
persoane in acest alt stat membru, conditiile de viata previzibile pe care solicitantul respectiv le-ar
intalni acolo in calitate de beneficiar al unei protectii internationale il expun unui risc serios de a
suferi un tratament inuman sau degradant, in sensul articolului 4 din carta.

Astfel, avand in vedere importanta principiului increderii reciproce pentru sistemul european
comun de azil, incalcarea unei dispoziti a dreptului Uniunii care confera un drept material
beneficiarilor protectiei internationale care nu are drept consecintd o atingere adusa articolului 4
din cartd nu impiedica statele membre sa exercite facultatea mentionata. Spre deosebire de
dreptul la protectia impotriva oricarui tratament inuman sau degradant, drepturile garantate la
articolele 7 si 24 din cartad nu au un caracter absolut si pot face, prin urmare, obiectul unor restrictii
in conditiile prevazute in cart&®.

Pe de altd parte, Curtea aratd ca Directiva privind standardele’ impune statelor membre sa
asigure mentinerea unitatii familiei prin instituirea unui anumit numar de beneficii in
favoarea membrilor de familie ai beneficiarului protectiei internationale. Acordarea acestor
avantaje®, in special acordarea unui drept de sedere, necesitd insa intrunirea a trei conditii, care
privesc, in primul rand, calitatea de membru de familie in sensul directivei mentionate®, in al doilea
rand, faptul de a nu indeplini individual conditiile necesare pentru a obtine protectie internationala
si, in al treilea rénd, compatibilitatea cu statutul juridic personal al membrului de familie respectiv.

Or, mai intai, imprejurarea ca parintele si copilul sdu minor au cunoscut parcursuri migratorii
distincte inainte de a fi reuniti in statul membru in care copilul beneficiazd de o protectie
internationald nu Tmpiedica considerarea parintelui ca membru de familie al beneficiarului
respectiv, in masura in care acest parinte a fost prezent pe teritoriul acestui stat membru inainte sa
se fi statuat cu privire la cererea de protectie internationala a copilului sau.

in continuare, un resortisant al unei tari terte a carui cerere de protectie internationald este
inadmisibila si a fost, asadar, respinsa in statul membru in care copilul sdu minor beneficiaza de o
protectie internationala ca urmare a statutului de refugiat de care dispune in alt stat membru nu
indeplineste in mod individual conditile necesare pentru obtinerea protectiei internationale in
primul stat membru.

in sfarsit, in ceea ce priveste compatibilitatea acordarii avantajelor prevazute de Directiva privind
standardele cu statutul juridic al resortisantului in cauza, trebuie sa se verifice daca acesta nu are
deja dreptul, in statul membru care a acordat o protectie internationald membrului familiei sale, la
un tratament mai bun decét cel care rezultd din avantajele mentionate. Sub rezerva unei verificari
de catre instanta de trimitere, aceasta situatie nu pare sa se regaseasca in speta din moment ce
acordarea statutului de refugiat Intr-un stat membru nu confera celui care beneficiaza de aceasta
protectie internationald un tratament mai bun, in alt stat membru, decéat cel care rezulta din astfel
de avantaje in acest alt stat membru.

MENTIUNE: Trimiterea preliminara permite instantelor din statele membre ca, in cadrul unui litigiu cu care
sunt sesizate, sa adreseze Curtii intrebari cu privire la interpretarea dreptului Uniunii sau la validitatea unui
act al Uniunii. Curtea nu solutioneaza litigiul national. Este de competenta instantei nationale s& solutioneze
cauza conform deciziei Curtii. Aceasta decizie este obligatorie, in egald masura, pentru celelalte instante
nationale care sunt sesizate cu o problema similara.

5 Articolul 33 alineatul (2) litera (a) din Directiva privind procedurile.

6 Articolul 52 alineatul (1) din carta.

7 Articolul 23 alineatul (2) din Directiva privind standardele.

8 Aceste avantaje sunt prevazute la articolele 24-35 din Directiva privind standardele.
9 Articolul 2 litera (j) din Directiva privind standardele.
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