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Breithitnais i gCasanna C-117/20
Preas agus Eolas bpost agus C-151/20 Nordzucker agus pairtithe eile

Carnadh imeachtai agus pionos de chineal coiriuil i ndli na hiomaiochta: tugann an
Chuirt soiléirit ar an gcosaint a thugtar le dli an Aontais i gcoinne ionchoiriu
dubailte

Forailtear leis an gCairt um Chearta Bunusacha an Aontais Eorpaigh (“an Chairt’) mar seo a
leanas: “Ni dhlifear aon duine a thriail na a phionésu athuair in imeachtai coiritla i ngeall ar chion
ar éigiontaiodh n6 ar ciontaiodh € n6 i go criochnaitheach san Aontas i ngeall air cheana i
gcomhréir leis an dli” (24, C-117/20). Le dhéa bhreithiinas an lae inniu, tugann an Chuirt breith ar
raon feidhme na cosanta arna tabhairt leis an toirmeasc sin ar ionchoirit dubailte (ar a dtugtar an
prionsabal ne bis in idem freisin) i ndli na hiomaiochta.

Cas bpost

Rinne dha udaras naisitnta finealacha a fhorchur i ndiaidh a chéile ar an gcuideachta bpost. | mi
[uil 2011, tar éis d6 cinneadh a dhéanamh go raibh idirdhealt ag baint leis an gcoras lacaisti a bhi
a chur i bhfeidhm ag bpost 6 2010 ar aghaidh i leith custaiméiri airithe da chuid, d’fhorchuir udaras
rialala na hearnala poist pionés airgeadais EUR 2.3 milliin air (10, C-117/20). | mi an Mhérta 2016,
chuir Cuirt Achomhairc na Bruiséile an cinneadh sin ar neamhni i mbreithilnas a thainig chun
bheith criochnaitheach, * ar an bhforas nach raibh idirdheal(i ag baint leis an gcleachtas praghséla
a bhi i gceist.

I mi na Nollag 2012, rinne an t-Udaras iomaiochta fineail EUR 37.4 millin a fhorchur ar bpost as
mi-Uséid ceannasachta mar gheall ar chur i bhfeidhm an chorais lacaisti idir mi Eanair 2010 agus
mi IUil 2011. Rinne an chuideachta bpost agéid os comhair Chuirt Achomhairc na Bruiséile i
gcoinne dhlithidlacht an dara nds imeachta sin i bhfianaise an phrionsabail ne bis in idem.

Cas Nordzucker agus pairtithe eile

Rinne Gdaras iomaiochta na hOstaire achomharc os comhair Chuirt Uachtarach na hOstaire in
imeachtai maidir le dearbhu a fhail go ndearna Nordzucker, tairgeoir Gearmanach sidcra, sara ar
dhli an Aontais i réimse na gcairtéal agus ar dhli iomaiochta na hOstaire agus fineéil a fhorchur ar
Sudzucker, tairgeoir eile Gearmanach silcra as an sarl céanna. Ta na himeachtai sin bunaithe,
inter alia, ar chomhré teileafoin inar phléigh ionadaithe an da ghnéthas margadh sitcra na hOstaire
(16, 19, C-151/20). Bhi an comhré sin luaite ag udaras iomaiochta na Gearmaine, i gcinneadh até
tagtha chun bheith criochnaitheach. Sa chinneadh sin, dhearbhaigh an t-Gdaras sin gur sharaigh
an da ghnothas sin dli an Aontais agus dli iomaiochta na Gearmaine agus d’fhorchuir sé pionds
airgeadais EUR 195.5 milliun ar Sudzucker.

Ag teacht le chéile di mar Mhér-Dhlisheomra, tugann an Chuirt d& haire, sa da chas, go bhfuil cur i
bhfeidhm an phrionsabail ne bis in idem faoi réir coinnioll dubailte: is g4, ar thaobh amhain, go
bhfuil cinneadh roimhe seo ann até tagtha chun bheith criochnaitheach (an coinnioll “bis”) agus, ar

1 Tugadh an breithitinas sin i ndiaidh tarchur chun réamhrialt os comhair na Clirte Breithiiinais (breithitinas an 11
Feabhra 2015, bpost, C-340/13).
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an taobh eile, go mbaineann an cinneadh roimhe seo leis na fiorais chéanna agus a mbaineann na
himeachtai né na cinnti ina dhiaidh sin leo (an coinnioll “idem”).

Sonraionn an Chuirt, i ndli na hiomaiochta, agus in aon réimse eile de dhli an Aontais, gurb é
an critéar dbhartha chun measunu a dhéanamh i dtaobh an € an cion céanna ata ann
(“idem”) na céannacht na bhfioras abhartha, a thuigtear mar thacar d’imthosca nithidla ata
dodhealaithe 6éna chéile agus ar éigiontaiodh né ar ciontaiodh go criochnaitheach an duine ata i
dtracht ar a mbonn. Luann si na teorainneacha is féidir a chur le feidhmit an chirt bhunudsaigh sin
de réir dli, amhail an teorainn a chuirtear leis an toirmeasc ar ionchoiriil ddbailte (an prionsabal ne
bis in idem), ma urramaitear inneachar sar-riachtanach na gceart sin leo, ma t4 gé leo agus ma
fhreagraionn siad go héifeachtach do chuspadiri leasa ghinearalta arna n-aithint ag an Aontas.

Cés bpost

Dar leis an gCuirt, ni thoirmeasctar leis an gcosaint arna tabhairt leis an gCairt, i bhfianaise na
féidearthachta chun cur i bhfeidhm an phrionsabail ne bis in idem a theorannu, pionds a chur ar
ghnéthas as sara ar dhli na hiomaiochta sa chas go raibh sé ina &bhar do chinneadh
criochnaitheach cheana féin i leith sari ar reachtaiocht earndilsonrach (mar shampla,
reachtaiocht na hearnala poist lena rialaitear gniomhaiochtai bpost). T4 an carnadh imeachtai
agus pionos sin faoi réir rialacha soiléire agus beachta a bheith ann lenar féidir a thuar cé na
gniomhartha agus na neamhghniomhartha a d'fhéadfadh a bheith faoina réir, chomh maith leis
an gcomhordu idir an da udards innitla. Thairis sin, ni mér an da nés imeachta a bheith seolta
ar bhealach sach comhordaithe laistigh de thréimhse ghearr agus ni mér d’iomlan na bpionoés
arna bhforchur a bheith ag freagairt do thromchuis na gcionta a rinneadh (58, 51, C-117/20).
Ina mhalairt de chés, bheadh idirghabhdil an dara hadaras poibli ina saru ar an toirmeasc ar
ionchoiria dubailte.

Cas Nordzucker

Dar leis an gCuirt, ni thoirmeasctar leis an bprionsabal ne bis in idem ar Udaras iomaiochta de
chuid Ballstait imeachtai a thabhairt i gcoinne gnéthais agus finedil a fhorchur air as sard, mar
gheall ar iompar a raibh cuspadir n6 éifeacht fhrithiomaioch aige i gcrioch an Bhallstait sin, sa
chas gur luaigh Udaras iomaiochta de Bhallstat eile an t-iompar sin cheana féin i gcinneadh
criochnaitheach. Sonraionn an Chuirt, &fach, nach ceart don chinneadh sin a bheith bunaithe
ar chinneadh go bhfuil cuspéir n6 éifeacht fhrithiomaioch ar chrioch an chéad Bhallstait
(58, C-151/20). Mas amhlaidh ata, afach, da dtionscnddh an dara hudaras iomaiochta imeachtai
i ndail leis an gcuspdir n6 éifeacht sin, bheadh sin ina shard ar an toirmeasc ar ionchoiriu
dubailte.

Baineann an cheist dheireanach sa chéas seo le hinfheidhmeacht an phrionsabail ne bis in idem i
leith nés imeachta i dtaca le clar trécaire a chur i bhfeidhm, i gcas néar forchuireadh fineail (mir 88
de Thuairim AG Bobek C-15120). | ndail leis sin, sonraionn an Chuirt go bhfuil feidhm ag an
bprionsabal ne bis in idem i ndéil le nés imeachta um fhorghniomha dhli na hiomaiochta, i gcés,
mar gheall ar rannphdirtiocht an phairti lena mbaineann sa chlar néisitnta trocaire, nach féidir ach
saru ar an dli sin a dhearbhu (67, C-151/20).

NOTA: Leis an tarchur chun réambhriall, cuirtear ar chumas do chuirteanna agus binsi na mBallstat, i
gcomhthéacs diospdid os a gcomhair, ceisteanna maidir le Iéirmhinid ar dhli an Aontais Eorpaigh né
bailiocht gnimh de chuid na Aontais a tharchur chun na Cuirte Breithilnais. Ni chinneann an Chuirt
Bhreithitnais an diospdid féin. Is faoin gcuirt n6 binse néisiinta at4 sé an cas a chinneadh i gcomhréir leis
an mbreith 6n gCuirt Bhreithitnais. Ta an bhreith sin ina ceangal, ar an gcaoi chéanna, ar chuirteanna agus
binsi naisitnta eile a n-ardaitear saincheist chomhchosuil os a gcomhair.

Doiciméad neamhoifigitil le hisaid ag na meain, nach bhfuil ina cheangal ar an gCuirt Bhreithidnais.

Foilsitear téacs iomlan na mbreithiinas agus na résumés (C-117/20 agus C-151/20) ar shuiomh gréaséin
CURIA ar l4 an fthégartha.
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