Dubbelbestraffningsférbudet har ansetts inte hindra att en person som avsténgts fran
att delta i hogskoleprovet under tva ar ocksa atalas for osann forsakran.

Efter att ha bedomt att en deltagare hade fuskat vid ett hogskoleprov beslutade
Universitets- och hogskoleradet att aterkalla provresultatet och att stanga av
deltagaren fran att gora provet pa nytt under en period av tva ar. Lite senare atalades
provdeltagaren for att i samband med provet ha undertecknat en forsakran pa heder
och samvete om att svaren lamnades utan anvandning av otillatna hjalpmedel, trots att
forsékran var osann. Fragan har nu varit om atalet kan prévas eller om det ska
avvisas med hanvisning till férbudet mot dubbel lagféring och dubbla straff.

Dubbelbestraffningsforbudet finns i Europakonventionens sjunde tillaggsprotokoll. Syftet ar
att forhindra en ny rattegang om en viss brottslig garning som redan har provats och avslutats
genom ett lagakraftvunnet avgorande. Fragan i domstolarna har varit om forfarandet vid
Universitets- och hogskoleradet skulle jamstallas med en brottmalsrattegang och om, i sa fall,
det var frdga om en prévning av samma garning i de bada forfarandena.

Tingsratten ansag att atalet kunde prévas och domde provdeltagaren for osann forsakran.
Hovréatten har undanréjt tingsrattens dom och avvisat atalet.

Hogsta domstolen har kommit till slutsatsen att forfarandet hos Universitets- och
hogskoleradet inte har straffrattslig karaktar. Domstolen har da bl.a. beaktat olika aspekter pa
overtradelser av den ordningsforeskrift som galler tilldtna hjalpmedel for deltagare i
hogskoleprovet och pa de sanktioner som kan félja vid fusk. Domstolen har ocksa konstaterat
att brottet osann forsakran forutsatter att en skriftlig forsékran har lamnats betréffande en viss
uppgifts sanningsenlighet, men att detta inte ar nagot som ar relevant for prévningen hos
Universitets- och hogskoleradet.

Mal nr O 2019-21



