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Hotararea in cauza C-433/20,
Presa si informare Austro-Mechana

Exceptia denumita ,,copie privata” in temeiul Directivei privind dreptul de autor se
aplica stocarii in cloud in scopuri private a unei copii a unei opere protejate

Titularii de drepturi trebuie s& primeasca o compensatie echitabild care nu trebuie totusi séa fie
impusa in mod necesar furnizorilor de cloud

Austro Mechana! este o societate de gestiune colectiva a drepturilor de autor care exercita
drepturile legale in ceea ce priveste remunerarea datorata in temeiul exceptiei privind copia
privatd?. Aceasta a sesizat Handelsgericht Wien (Tribunalul Comercial din Viena, Austria) cu o
cerere de plata a acestei remuneratii indreptata impotriva Strato AG, un furnizor de servicii de
stocare in cloud. Aceasta instanta a respins cererea pentru motivul ca Strato nu ofera suporturi de
stocare clientilor sai, ci le furnizeaza un serviciu de stocare online.

Sesizata cu litigiul in apel, Oberlandesgericht Wien (Tribunalul Regional Superior din Viena,
Austria) a intrebat Curtea daca stocarea de continuturi in cloud computing intrd sub incidenta
exceptiei privind copia privata prevazute la articolul 5 alineatul (2) litera (b) din Directiva 2001/293.

Curtea statueaza ca exceptia privind copia privata se aplica copiilor unor opere pe un server
intr un spatiu de stocare pus la dispozitia unui utilizator de catre furnizorul unui serviciu de
cloud computing. Cu toate acestea, statele membre nu au obligatia de a supune furnizorii
de servicii de stocare in cloud la plata unei compensatii echitabile in temeiul acestei
exceptii, in masura in care plata unei compensatii echitabile in favoarea titularilor de
drepturi este prevazuta in alt mod.

Aprecierea Curtii

In primul rand, Directiva 2001/29 prevede c& exceptia privind copia privata se aplica reproducerilor
pe orice suport*. Curtea se pronunta cu privire la aplicabilitatea acestei exceptii in cazul copiilor in
cloud.

in ceea ce priveste notiunea de ,reproducere”, Curtea precizeaza ca realizarea unei copii prin
stocare a unei opere intr un spatiu de stocare in cloud constituie o reproducere a acestei opere.
Astfel, incarcarea (upload) a unei opere in cloud consta in stocarea unei copii a acesteia.

In ceea ce priveste termenii ,orice suport”’, Curtea arata ca acestia vizeaza toate suporturile pe
care o opera protejata poate fi reprodusa, inclusiv serverele utilizate in cloud computing. In
aceasta privinta, nu este determinant faptul ca serverul apartine unui tert. Astfel, exceptia privind

1 Austro-Mechana Gesellschaft zur Wahrnehmung mechanisch-musikalischer Urheberrechte Gesellschaft mbH.

2 Exceptia privind copia privatd este o exceptie de la dreptul exclusiv al autorilor de a autoriza sau de a interzice
reproducerea operelor lor. Ea priveste reproducerile pe orice suport realizate de o persoana fizica pentru uz personal si
Tn scopuri care nu sunt direct sau indirect comerciale.

3 Statele membre au posibilitatea sd prevada o astfel de exceptie in temeiul articolului 5 alineatul (2) litera (b) din
Directiva 2001/29/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 22 mai 2001 privind armonizarea anumitor aspecte
ale dreptului de autor si drepturilor conexe in societatea informationala (JO 2001, L 167, p. 10, Editie speciala, 17/vol. 1,
p. 230). In acest caz, statele respective trebuie s& se asigure c4 titularii de drepturi primesc o compensatie echitabila.

4 Articolul 5 alineatul (2) litera (b) din Directiva 2001/29.
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copia privata se poate aplica reproducerilor realizate de o persoana fizica cu ajutorul unui
dispozitiv apartinand unui tert. In plus, unul dintre obiectivele Directivei 2001/29 este de a evita ca
protectia dreptului de autor in Uniune sa devina depasita sau desueta din cauza evolutiei
tehnologice. Acest obiectiv ar fi compromis daca exceptiile si limitarile la protectia dreptului de
autor ar fi interpretate astfel incat ar exclude mediile digitale si serviciile de cloud computing.

Prin urmare, notiunea de ,orice suport” acopera un server pe care furnizorul unui serviciu de cloud
computing pune la dispozitia unui utilizator un spatiu de stocare.

in al doilea rand, Curtea se pronunta cu privire la obligarea furnizorilor de servicii de stocare in
cloud la plata unei compensatii echitabile si considera in esenta ca, in stadiul actual al dreptului
Uniunii, o astfel de obligare tine de marja de apreciere recunoscuta legiuitorului national pentru a
defini diferitele elemente ale sistemului de compensatie echitabila.

In aceasta privintd, Curtea aminteste ca statele membre care pun in aplicare exceptia privind copia
privata sunt obligate s& prevada un sistem de compensatie echitabilda menit sa despagubeasca
titularii de drepturi.

In ceea ce priveste debitorul compensatiei echitabile, obligatia de a finanta compensatia revine in
principiu persoanei care efectueaza copia privata, si anume utilizatorul serviciilor de stocare in
cloud computing.

Cu toate acestea, in cazul unor dificultati practice legate de identificarea utilizatorilor finali, statele
membre pot introduce o redeventa pentru copia privata in sarcina producatorului sau a
importatorului de servere cu ajutorul carora le sunt propuse unor persoane private
serviciile de cloud computing. Aceasta redeventa va fi repercutata din punct de vedere
economic asupra cumparatorului unor astfel de servere si va fi suportata in definitiv de
utilizatorul privat care foloseste echipamentele respective sau caruia ii este prestat un
serviciu de reproducere.

La stabilirea redeventei pentru copia privata, statele membre pot tine seama de
imprejurarea ca anumite aparate si suporturi pot fi utilizate in scopul efectuarii de copii
private in cloud computing. Cu toate acestea, trebuie sa se asigure ca redeventa astfel
platita, in masura in care priveste mai multe aparate si suporturi in cadrul procedeului unic
de copiere privata, nu depaseste prejudiciul potential suferit de titularii de drepturi.

Prin urmare, Directiva 2001/29 nu se opune unei reglementari nationale care nu obliga furnizorii de
servicii de stocare in cloud la plata unei compensatii echitabile, in masura in care aceasta
reglementare prevede plata unei compensatii echitabile Tn alt mod.

MENTIUNE: Trimiterea preliminara permite instantelor din statele membre ca, in cadrul unui litigiu cu care
sunt sesizate, sa adreseze Curtii intrebéri cu privire la interpretarea dreptului Uniunii sau la validitatea unui
act al Uniunii. Curtea nu solutioneaza litigiul national. Este de competenta instantei nationale sa solutioneze
cauza conform deciziei Curtii. Aceasta decizie este obligatorie, in egald masura, pentru celelalte instante
nationale care sunt sesizate cu o problema similara.
Document neoficial, destinat presei, care nu angajeaza raspunderea Curtii de Justitie.
Textul integral al hotérérii se publica pe site-ul CURIA in ziua pronuntarii.
Persoana de contact pentru presd: Corina-Gabriela Socoliuc & (+352) 4303 4293

Imagini de la pronuntarea hotéararii sunt disponibile pe ,Europe by Satellite” [1 & (+32) 2 2964106
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