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i Informacja Procureur général prés la cour d'appel d'Angers

Zdaniem rzecznika generalnego Athanasios Rantosa organ sagdowy wykonujacy
europejski nakaz aresztowania nie moze odmoéwic¢ jego wykonania z tego powodu,
ze niektore z poszczegolnych czyndéw ukaranych w wydajagcym nakaz panstwie
czlonkowskim jako jedno przestepstwo nie podlegaja sankcji karnej w panstwie
cztonkowskim wykonujagcym nakaz

Ponadto przestanka podwadjnej karalno$ci w kontekscie europejskiego nakazu aresztowania jest
spetniona w sytuacji, gdy interes chroniony prawem panstwa cztonkowskiego wydajgcego nakaz
jest podobny do interesu chronionego w parstwie cztonkowskim wydajgcym nakaz

W 2009 r. KL zostat skazany przez wioski wymiar sprawiedliwosci na kare 10 lat pozbawienia
wolnosci za przestepstwo zakwalifikowane fgcznie jako ,niszczenie mienia i szabrownictwo”,
popetnione podczas manifestacji przeciwko szczytowi G8 w Genui (Wtochy) w 2001 r. Zatrzymany
we Francji, nie zgodzit sie on na jego przekazanie na podstawie europejskiego nakazu
aresztowania (,ENA”) wydanego przez wioskie organy sgdowe. W 2020 r. chambre de linstruction
de la cour d’appel d’Angers (izba s$ledcza sgdu apelacyjnego w Angers, Francja) odmowita
przekazania KL z tego powodu, ze dwa sposréd siedmiu czyndw skifadajacych sie na przestepstwo
przyjete przez wioski wymiar sprawiedliwosci nie stanowig przestepstw we francuskim prawie
karnym.

Cour de cassation (sad kasacyjny, Francja) zmierza do ustalenia, czy nharuszenie spokoju
publicznego, przyjete przez sad apelacyjny w Genui isad kasacyjny (Wtochy) w opisie czynu
przypisanego KL jako istotne znamie przestepstwa kwalifikowanego jako ,niszczenie mienia
i szabrownictwo” ma znaczenie dla oceny, czy spetniona zostata ustanowiona w prawie Unii
przestanka podwadjnej karalnosci. Sad ten wskazat, po pierwsze, ze znamiona tego przestepstwa
réznig sie w obu panstwach cztionkowskich, oraz, po drugie, ze niektére z czynéw wchodzgcych
w sktad tego przestepstwa nie podlegajg sankcji karnej w panstwie cztonkowskim wykonujgcym
nakaz. Zwrdcit sie on zatem do Trybunatu Sprawiedliwosci o wyjasnienie zakresu przestanki
podwadjnej karalnosci w rozumieniu odnos$nej decyzji ramowej.

W przedtozonej dzisiaj opinii rzecznik generalny Athanasios Rantos zaproponowat, zeby na
skierowane pytania Trybunat odpowiedziat w ten sposob, ze w okolicznosciach przedstawionych
przez sad krajowy przepisy tej decyzji ramowej prowadzg do wykonania ENA.

Przypomniat on najpierw, ze prawo Unii umozliwia panstwom cztonkowskim, w okreslonych
przypadkach, uzaleznienie wykonania wyroku skazujgcego od spetnienia przestanki podwdjne;j
karalnosci. Poniewaz stanowi ona wyjatek od ogdlnej zasady uznawania wyroku i wykonywania
kary, zakres zastosowania podstawy odmowy dotyczgcej braku podwdjnej karalnosci nalezy
interpretowac w sposob Scisty, aby ograniczy¢ wypadki odmowy uznania i wykonania.

Jezeli chodzi, dokfadniej, o ocene podwadjnej karalnosci, rzecznik generalny wskazat, ze niezbedng
i wystarczajgcg przestanka dla celéw oceny podwojnej karalnosci jest okolicznos$é, iz czyny, co do
ktorych w panstwie wydajgcym orzeczono kare, stanowig takze przestepstwo w panstwie

1 Decyzja ramowa Rady zdnia 13 czerwca 2002r. w sprawie europejskiego nakazu aresztowania i procedury
wydawania 0s6b miedzy panstwami cztonkowskimi (Dz.U. 2002, L 190, s. 1 — wyd. spec. w jez. polskim rozdz. 19, t. 6,
s. 34).
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wykonujgcym, oraz ze nie wymaga sie, aby przestepstwa byly identyczne w obydwu
zainteresowanych panstwach cztonkowskich.

Rzecznik generalny dodat wtej kwestii, ze przestanke podwdjnej karalnosci nalezy uzna¢ za
spetniong, gdy okolicznosci faktyczne lezace u podstaw przestepstwa podlegalyby réwniez
sankcji karnej na terytorium wykonujgcego nakaz panstwa czionkowskiego, gdyby wystgpity one
na tym terytorium. Przypomniat on, ze zgodnie z orzecznictwem Trybunatu nie jest wymagane
doktadne pokrywanie sie ani znamion przestepstwa, zakwalifikowanego, odpowiednio, w prawie
wydajgcego nakaz panstwa czionkowskiego iw prawie wykonujgcego nakaz panstwa
cztonkowskiego, ani w zakresie nazwy lub klasyfikacji tego przestepstwa w odpowiednich
krajowych systemach prawnych. Tak wiec wilasciwy organ wykonujgcego nakaz panstwa
cztonkowskiego powinien sprawdzi¢, czy w przypadku gdyby dane przestepstwo zostato
popetnione na terytorium tego panstwa czionkowskiego, za naruszony zostalby uznany
podobny interes chroniony przez prawo krajowe wspomnianego panstwa. Zauwazyt on, ze
w omawianej sprawie przestanka podwdjnej karalnosci jest spetniona, poniewaz czyny objete
przestepstwem zakwalifikowanym jako ,niszczenie mienia i szabrownictwo” podlegajg we Francji
sankcjom karnym, dla ktorych istotnym interesem jest ochrona wiascicieli danego mienia.
W konsekwenciji interes chroniony prawem wykonujgcego nakaz panstwa cztonkowskiego jest
podobny do interesu chronionego w wydajgcym nakaz panstwie cztonkowskim.

Ponadto, zdaniem rzecznika generalnego, jezeli wzigé pod uwage brzmienie, kontekst i cel decyz;ji
ramowej, nie wymaga ona, by wszystkie czyny sktadajgce sie na jedno przestepstwo, ktérego
dotyczy ENA, stanowity przestepstwo w wydajgcym nakaz panstwie czionkowskim. Tak wiec
przestanka podwodjnej karalnosci jest spetniona nawet wéwczas, gdy tylko czesé¢ czyndw
sktadajgcych sie na to jedno przestepstwa podlega sankcji karnej w panstwie czionkowskim
wykonujgcym nakaz.

Jezeli chodzi o proporcjonalno$¢ kary, rzecznik generalny wskazat, ze wykonujgcy nakaz organ
sgdowy moze ponadto uzalezni¢ wykonanie ENA tylko od spetnienia warunkéw okreslonych
w prawie Unii, a ewentualnie nieproporcjonalny charakter kary nie znajduje sie wsrdéd podstaw
odmowy wykonania przewidzianych wtym prawie. Trybunat przyznat wprawdzie, ze
»W Wyjatkowych okolicznosciach” mogg zosta¢ wprowadzone ograniczenia dotyczgce zasad
wzajemnego uznawania iwzajemnego zaufania miedzy panstwami czionkowskimi. Jednakze,
zdaniem rzecznika generalnego, sama okoliczno$¢, ze nie wszystkie czyny $cigane w ramach
jednego przestepstwa w wydajgcym nakaz panstwie cztonkowskim stanowig przestepstwo
w wykonujgcym nakaz panstwie czionkowskim, nie wydaje sie uzasadniaé przyjecia nowej
~wyjatkowej okolicznosci” w sytuacji, w ktorej prawa podstawowe osoby, ktorej dotyczy wniosek,
byly przestrzegane w wydajagcym nakaz panstwie czlonkowskim.

Rzecznik generalny stwierdzit zatem, ze wykonujgcy nakaz organ sgdowy nie moze odmowié
wykonania ENA wydanego w celu wykonania kary, w sytuacji gdy kara ta zostata wymierzona za
popetnienie przez osobe, ktdrej dotyczy nakaz, kilku czynéw, ukaranych jako sktadajgce sie na
jedno przestepstwo w wydajgcym nakaz panstwie cztonkowskim, podczas gdy niektére ztych
czynow nie sg karalne w wykonujgcym nakaz panstwie cztonkowskim

UWAGA: Opinia rzecznika generalnego nie wigze Trybunatu Sprawiedliwosci. Zadanie rzecznikéw
generalnych polega na przedktadaniu Trybunatowi, przy zachowaniu catkowitej niezaleznosci, propozycji
rozstrzygnie¢ prawnych w sprawach, ktére rozpatrujg. Sedziowie Trybunatu rozpoczynajg wiasnie obrady
w tej sprawie. Wyrok zostanie wydany w terminie pozniejszym.

UWAGA: Odestanie prejudycjalne pozwala sgdom panstw cztonkowskich, w ramach rozpatrywanego przez
nie sporu, zwrdci¢ sie do Trybunatu z pytaniem o wyktadnie prawa Unii lub o ocene waznosci aktu Unii.
Trybunat nie rozpoznaje sporu krajowego. Do sgdu krajowego nalezy rozstrzygniecie sprawy zgodnie
z orzeczeniem Trybunatu. Orzeczenie to wigze wten sam sposob inne sady krajowe, ktére spotkajg sie
z podobnym problemem.

Dokument nieoficjalny, sporzgdzony na uzytek mediéw, ktory nie wigze Trybunatu Sprawiedliwo$ci.
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Peiny tekst opinii jest publikowany na stronie internetowej CURIA w dniu przedfozenia.
Osoba odpowiedzialna za kontakty z mediami: Ireneusz Kolowca @ (+352) 4303 2793

Nagranie wideo z przedstawienia opinii jest dostepne przez ,Europe by Satellite” & (+32) 22964106.
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