Soudni dvir Evropské unie
TISKOVA ZPRAVA &. 63/17
V Lucemburku dne 14. dervna 2017

Rozsudek ve véci C-422/16
Tisk a informace Verband Sozialer Wettbewerb eV v. TofuTown.com GmbH

Cisté rostlinné produkty v zasadé nemohou byt uvadény na trh pod oznaéenimi,
ktera, jako oznaceni ,,mléko“, ,,smetana®“, ,maslo“, ,,syr“ nebo ,jogurt”, unijni pravo
vyhrazuje pro produkty zivoc¢iSného puvodu

To plati i tehdy, pokud jsou tato oznaceni doplnéna vysvétlujicimi nebo popisnymi udayji
o rostlinném pdvodu dot¢eného vyrobku. Existuje vSak seznam vyjimek.

Némecka spole¢nost TofuTown vyrabi a distribuuje vegetarianské/veganské potraviny. Propaguje
a distribuuje konkrétné Cisté rostlinné produkty pod nazvy ,Soyatoo tofu maslo®, ,rostlinny syr®,
,veggie-Cheese®, ,cream* a dalSimi podobnymi nazvy. Verband Sozialer Wettbewerb, némecké
sdruzeni, jehoZ poslanim je zejména bojovat proti nekalé hospodarské soutézi, ma za to, Ze tato
propagace porusuje unijni pravni Upravu oznadeni mléka a mléénych vyrobk('. Podalo tedy proti
spolecnosti TofuTown Zalobu na zdrzeni se jednani k Landgericht Trier (zemsky soud v Treviru,
Némecko).

TofuTown ma naproti tomu za to, ze jeji reklama neni s dotéenou pravni Upravou Vv rozporu.
Zpusob, jak spotiebitel chape tato oznaceni, se totiz podle ni v poslednich letech vyrazné zménil.
Kromé toho nepouziva oznaceni jako ,maslo“ nebo ,cream® samostatng, ale vzdy ve spojeni
s vyrazy odkazujicimi na rostlinny puvod dotéenych produktl, jako napfiklad ,tofu maslo“ nebo
.fice spray cream®.

V tomto kontextu pozadal Landgericht Soudni dvur o vyklad pfedmétné unijni pravni Upravy.

V dnesnim rozsudku Soudni dvir konstatoval, Ze dotéena pravni Uprava pro ucely uvadéni na trh
a reklamy v zasadé vyhrazuje vyraz ,mléko“ pouze pro mléko ZivociSného plvodu. Kromé toho
tato pravni Uprava vyhrazuje nazvy jako ,smetana®, ,Slehacka“?, ,maslo“, ,Syrt a ,jogurt” vyluéné
pro mlé&né vyrobky s vyhradou vyslovné stanovenych vyjimek®, to znamena vyrobky ziskané
z mléka.

Soudni dvur z toho dovozuje, Ze vySe uvedené nazvy nelze legalné pouzit pro oznaceni Cisté
rostlinného produktu, ledaze je tento produkt uveden na seznamu stanovicim vyjimky, coz neplati
pro séju ani pro tofu.

Soudni dvur upfesnil, Ze doplnéni takovych popisnych nebo vysvétlujicich udajd o rostlinném
puvodu dotéeného produktu, jaké pouziva TofuTown, nema na tento zakaz vliv.

Soudni dvar dale dodal, Ze tento vyklad dotéené pravni Upravy nenarazi na zasadu proporcionality
ani na zasadu rovného zachazeni.

! Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) &. 1308/2013 ze dne 17. prosince 2013, kterym se stanovi spoleéna
organizace trhi se zemédélskymi produkty a zruSuji nafizeni Rady (EHS) €. 922/72, (EHS) €. 234/79, (ES) €. 1037/2001
a (ES) &. 1234/2007 (UF. vést. 2013, L 347, s. 671).

%2 To znamena vyslehana smetana.

% Jako napfiklad pro vyrobek tradiéné nazyvany ve francouzstiné ,créme de riz“. Podobné je mezi témito vyjimkami
rovnéz vyslovné dovoleno za urcitych podminek pouZzit v nazvu produktu anglicky vyraz ,cream* s doplfiujicim vyrazem,
zejména k oznaceni alkoholickych napojl nebo polévek. Seznam vyjimek je uveden v rozhodnuti Komise 2010/791/EU
ze dne 20. prosince 2010, kterym se stanovi seznam produkt( uvedenych v bodé Il odst. 1 druhém pododstavci pfilohy
XlI nafizeni Rady (ES) &. 1234/2007 (UF. vést. 2010, L 336, s. 55).
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Pokud jde o zasadu proporcionality, Soudni dvlir zejména uved|, Ze dopInéni popisnych nebo
vysvétlujicich idajl nemuze s jistotou zabranit kazdému nebezpedi zamény u spotiebitele.

V souvislosti se zasadou rovného zachazeni Soudni dvir konstatoval, Zze TofuTown nemuze
namitat nerovné zachazeni na zakladé toho, zZe vyrobci vegetarianskych nebo veganskych
nahrazek masa ¢i ryb nepodléhaji omezenim srovnatelnym s omezenimi, kterym podléhaji vyrobci
vegetarianskych nebo veganskych nahrazek miléka ¢i mléénych vyrobkl. Jedna se totiz o odliSné
vyrobky, které podléhaji odliSnym pravidlim.

UPOZORNENI: Zadost o rozhodnuti o predb&zné otdzce umoziiuje soudiim &lenskych statd, aby v ramci
sporu, ktery projednavaji, polozily Soudnimu dvoru otazky tykajici se vykladu prava Unie nebo platnosti aktu
Unie. Soudni dvudr nerozhoduje ve sporu pfed vnitrostatnim soudem. Vnitrostatni soud musi véc rozhodnout
v souladu s rozhodnutim Soudniho dvora. Toto rozhodnuti je stejné tak zavazné pro ostatni vnitrostatni
soudy, které pfipadné budou projednavat podobny problém.

Neoficialni dokument pro potreby sdélovacich prostfedkd, ktery nezavazuje Soudni dvdr.
Uplné znéni rozsudku se zverejfiuje na internetové strance CURIA v den vyhlaseni.

Kontaktni osoba pro tisk: Balazs Lehdczki @ (+352) 4303 5499
Obrazovy zaznam z vyhlaseni rozsudku je dostupny na Europe by Satellite @ (+32) 2 2964106
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