Soudni dvar Evropské unie
TISKOVA ZPRAVA §&. 64/22
V Lucemburku dne 26. dubna 2022

Rozsudek ve spojenych vécech C-368/20 Landespolizeidirektion Steiermark
a C-369/20 Bezirkshauptmannschaft Leibnitz
Tisk a informace (Maximalni doba trvani ochrany vnitfnich hranic)

Clensky stat mlize v pripadé zavazné hrozby pro verejny poradek nebo vnitini
bezpeénost znovu zavést ochranu svych hranic s jinymi €lenskymi staty, avSak
nesmi presahnout celkovou maximalni dobu Sesti mésict

Opétovné uplatnéni takového opatfeni mize byt odlvodnéné pouze v pfipadé, Ze se vyskytne
nova zavazna hrozba

Rakousko v souvislosti s migra¢ni krizi znovu zavedlo kontroly na svych hranicich s Madarskem
a Slovinskem od poloviny zafi 2015. Tyto kontroly byly znovu zavedeny nékolikrat, pfiCemz
v obdobi od 16. kvétna 2016 do 10. listopadu 2017 Rakousko vychazelo ze &tyf po sobé jdoucich
doporuceni Rady Evropské unie. Od 11. listopadu 2017 Rakousko z vlastni iniciativy znovu
zavedlo kontroly na svych hranicich na nékolik po sobé jdoucich Sestimési¢nich obdobi.

Z divodu tohoto znovuzavedeni byl NW kontrolovan na hraniénim pfechodu Spielfeld, kdyz
v srpnu a listopadu 2019 vstoupil do Rakouska ze Slovinska. NW byla navic ulozena pokuta ve
vySi 36 euro, nebot’ odmitl predloZit cestovni pas.

Jelikoz mél NW za to, Ze tyto kontroly i pokuta jsou v rozporu s unijnim pravem a zejmena se
Schengenskym hrani¢nim kodexem, obratil se na Zemsky spravni soud ve Styrsku.

Uvedeny soud ma pochybnosti o tom, zda Schengensky hrani¢ni kodex umozriuje, aby Rakousko
z vlastni iniciativy znovu zavedlo kontroly na hranicich nad rdmec maximalni celkové doby Sesti
mésict. Uvedeny soud se tedy rozhodl prerusit fizeni a polozit Soudnimu dvoru nékolik
predbéznych otazek.

V rozsudku z dnedniho dne Soudni dvdr pfipomnél, Ze Schengensky hrani¢ni kodex stanovi
zasadu, ze hranice mezi ¢lenskymi staty Ize prekro it v jakémkoliv misté, aniz se provadi hrani¢ni
kontrola osob bez ohledu na jejich statni pfisluSnost. Jedna se o jeden z hlavnich Uspéchl Unie,
a sice vytvofeni prostoru bez vnitfnich hranic, kde se osoby mohou volné pohybovat.
Znovuzavedeni ochrany vnitfnich hranic musi tedy zUstat vyjimkou a mélo by byt uskuteénéno jen
jako krajni opatfeni.

Zaprvé Schengensky hraniéni kodex umoziuje, aby ¢lensky stat v pripadé zavazné hrozby
pro verejny poradek nebo vnitini bezpeénost do¢asné znovu zavedl ochranu svych hranic
s ostatnimi c¢lenskymi staty. Soudni dvir vSak konstatoval, Zze takové opatieni, vcetné
jakéhokoliv pfipadného prodlouzeni, nesmi presahnout maximalni celkovou dobu Sesti
mésicu.

Unijni normotvirce mél totiz za to, Ze doba Sesti mésicu je dostacujici k tomu, aby doty&ny ¢lensky
stat pfijal — pfipadné ve spolupraci s ostatnimi ¢lenskymi staty — opatfeni umozriujici Celit takové
hrozbé a zachovat pfitom po uplynuti tohoto obdobi Sesti mésicu zasadu volného pohybu.

Soudni dvar v8ak upfesnil, Ze €lensky stat mize znovu uplatnit takové opatreni, ato
i bezprostredné po uplynuti doby Sesti mésict, je-li vystaven nové zavazné hrozbé pro jeho
verejny poradek nebo vnitini bezpec¢nost, ktera se liSi od plvodné zjisténé hrozby, coz musi byt
posouzeno ve vztahu ke konkrétnim skuteénostem a udalostem.
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Zadruhé v mimoradnych situacich ohrozujicich celkové fungovani Schengenského prostoru muze
Rada doporucit jednomu nebo vice ¢lenskym statim, aby znovu zavedly ochranu svych vnitfnich
hranic, a to maximalné po dobu dvou let.

Také po uplynuti téchto dvou let muze dotyény Clensky stat v pfipadé, ze je vystaven nové
zavazné hrozbé pro jeho vefejny pofadek nebo vnitfni bezpecnost ajsou spinény vSechny
podminky stanovené v Schengenském hraniénim kodexu, rovnou znovu zavést kontroly na
maximalni celkovou dobu Sesti mésicu.

V projednavaném pripadé se zda, ze od 10. listopadu 2017, kdy posledni z doporu¢eni Rady
pozbylo platnosti, Rakousko neprokazalo existenci nové hrozby, takze obé kontrolni opatfeni,
kterym byl NW podroben, by pak byla neslucitelna se Schengenskym hrani¢nim kodexem, coz
v8ak bude muset ovéfit Zemsky spravni soud ve Styrsku.

Soudni dvlir kromé toho konstatoval, Ze osoba nemiize byt pod hrozbou sankce nucena pfri
vstupu z jiného ¢lenského statu predlozit cestovni pas nebo prikaz totoznosti, pokud je
znovuzavedeni ochrany hranic v rozporu se Schengenskym hraniénim kodexem.

UPOZORNENI: Zadost o rozhodnuti o predb&zné otazce umoziiuje soudim &lenskych statd, aby v ramci
sporu, ktery projednavaji, polozily Soudnimu dvoru otazky tykajici se vykladu prava Unie nebo platnosti aktu
Unie. Soudni dvuar nerozhoduje ve sporu pfed vnitrostatnim soudem. Vnitrostatni soud musi véc rozhodnout
v souladu s rozhodnutim Soudniho dvora. Toto rozhodnuti je stejné tak zavazné pro ostatni vnitrostatni
soudy, které pfipadné budou projednavat podobny problém.

Neoficialni dokument pro potreby sdélovacich prostfedkt, ktery nezavazuje Soudni dvar.
Uplné znéni a shrnuti rozsudku se zvefejiiuji na internetové strance CURIA v den vyhlaseni.

Kontaktni osoba pro tisk: Balazs Lehéczki @ (+352) 4303 5499

Obrazovy zaznam z vyhlaseni rozsudku je dostupny na Europe by Satellite @ (+32) 2 2964106.
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