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Povinnost’ poskytovatelov online sluzieb zdiel'ania obsahu kontrolovat’ obsah, ktory
si uzivatelia zelaju nahrat’ na svojich platforméach pred ich Sirenim verejnosti, je
zabezpecena primeranymi zarukami, aby sa zarugila jej zlucitelnost’ s pravom na
slobodu prejavu a na informécie

Sudny dvor zamieta Zalobu podanu Pofskom proti ¢lanku 17 smernice 0 autorskom prave
a pravach suavisiacich s autorskym pravom na digitalnom jednotnom trhu

V ¢lanku 17 smernice 2019/790 o autorskom prave a pravach suvisiacich s autorskym pravom na
digitdlnom jednotnom trhu! (dalej len ,smernica“) sa stanovuje zasada, ze poskytovatelia online
sluzieb zdielania obsahu (tzv. ,web 2.0“) s priamo zodpovedni, ak pouzivatelia ich sluzieb
nezakonne nahraju predmety ochrany (diela, atd.). Prislusni poskytovatelia vSak mézu byt od tejto
zodpovednosti oslobodeni. Na tento Ucel su v sulade s ustanoveniami tohto ¢lanku 172 najma
povinni aktivne monitorovat obsah nahrany pouzivatelmi, aby sa zabranilo spristupneniu
predmetov ochrany, ktoré si nositelia prav nezelaju spristupnit’ na tychto sluzbach.

Polsko podalo na Sudny dvor Zalobu o neplatnost’ ¢lanku 17 smernice 2019/790. Podla Zalobcu
tento ¢lanok porusuje slobodu prejavu a pravo na informacie zaruéené Chartou zakladnych prav
Eurdpskej Gnie (dalej len ,Charta“).?

Rozsudkom z dneSného dna Sudny dvor zalobu Pol'ska zamietol.

Sudny dvor najskér uvadza, ze na to, aby mohli byt poskytovatelia online sluzieb zdielania obsahu
oslobodeni od zodpovednosti stanovenej v ¢lanku 17 smernice 2019/790, su de facto povinni
vykonat' predchadzajdcu kontrolu obsahu, ktory pouzivatelia chcu na svojich platformach nahrat,
pokial ziskali od nositelov prav relevantné a nevyhnutné informacie na tento uc¢el. Okrem toho na
to, aby tito poskytovatelia mohli vykonat takato predchadzajicu kontrolu, s v zavislosti od poctu
nahravanych suborov a dotknutého druhu predmetu ochrany povinni vyuzivat automatické
nastroje na rozpoznavanie a filtrovanie. Podla Sudneho dvora takato predchadzajica kontrola
a filtrovanie moézu viest k obmedzeniu doblezitého prostriedku online Sirenia obsahu. Za tychto
podmienok rezim osobitnej zodpovednosti zavedeny smernicou pre poskytovatelov online
sluzieb zdielania obsahu zahffia obmedzenie vykonu prava na slobodu prejavu ana
informéacie pouzivatelov tychto sluzieb zdielania.

Pokial ide dalej o odévodnenie takéhoto obmedzenia a osobitne jeho proporcionality vzhfadom
na legitimny ciel sledovany &lankom 17 smernice 2019/790 spocivajici v ochrane dusevného
vlastnictva, Sadny dvor uvadza po prvé, Zze normotvorca Unie na to, aby zabranil riziku, ktoré
predstavuje najma pouzivanie nastrojov automatického rozpoznavania a filtrovania pre pravo na
slobodu prejavu a na informacie pouzivatefov online sluzieb zdielania obsahu, stanovil jasnu
a presnu hranicu, pokial ide o opatrenia, ktoré mozno prijat’ alebo vyzadovat’ pri vykonavani
povinnosti stanovenych v tomto ustanoveni, a to najmé vylu€enim opatreni, ktoré pri nahravani
filtruja a blokuju opravneny obsah. V tomto kontexte pripomina, ze systém filtrovania, ktory by

1 Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2019/790 zo 17. aprila 2019 o autorskom prave a pravach suvisiacich
s autorskym pravom na digitalnom jednotnom trhu a o zmene smernic 96/9/ES a 2001/29/ES (U.v. EU L 130, 2019,
S. 92).

2 Pozri ¢lanok 17 ods. 4 pism. b) a ¢lanok 17 ods. 4 pism. ¢) na konci smernice 2019/790.
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nemusel dostato€ne rozliSovat medzi nezdkonnym a opravnenym obsahom, takze jeho pouzivanie
by mohlo viest k blokovaniu komunikécie s opravnenym obsahom, by bol nezlucitefny s pravom na
slobodu prejavu a na informécie a nebol by v sulade s primeranou rovnovdhou medzi tymto
pravom a pravom dusevného vlastnictva. Po druhé &lanok 17 smernice 2019/790 stanovuje, Ze
pouzivatelia tychto sluzieb budd vnuatroStatnym pravom opravneni nahravat a spristupnit’ obsah,
ktori vytvorili, napriklad na ucely parédie alebo pastiSa a Zze budd informovani prostrednictvom
poskytovatefov uvedenych sluzieb, ze mézu pouzivat diela a iné predmety ochrany na zaklade
vynimiek alebo obmedzeni autorského prava a prav suvisiacich s autorskym pravom stanovenych
v prave Unie. Po tretie podla tohto &lanku 17 zodpovednost poskytovatelov tychto sluzieb za
zabezpecenie nedostupnosti ur€itétho obsahu méze byt vyvodena len pod podmienkou, Ze im
dotknuti nositelia prav poskytnu relevantné a potrebné informacie tykajiuce sa tohto obsahu. Po
stvrté uvedeny c&lanok 17 spresifiuje, ze jeho uplatnenie nezaklada ziadnu vSeobecnu povinnost
monitorovat, ¢o znamena, Zze poskytovatelia online sluzieb zdielania obsahu nemézu byt povinni
predchadzat nahravaniu a spristupneniu obsahu verejnosti, ktorého konstatovanie neopravnenej
povahy by si vyzadovalo zich strany samostatné posudenie obsahu vzhladom na informécie
poskytnuté nositefmi prav, ako aj pripadné vynimky a obmedzenia autorského prava. Po piate
tento isty Clanok 17 zavadza viaceré procesné zaruky, ktoré chrania pravo uzivatefov tychto
sluzieb na slobodu prejavu a na informéacie v pripadoch, ked by napriek zarukam stanovenym
v tychto ustanoveniach poskytovatelia tychto sluzieb omylom alebo bezdbvodne blokovali
opravneny obsah.

Sudny dvor ztoho vyvodil, Zze povinnost’ poskytovatelov online sluzieb zdielania obsahu
kontrolovat’ obsah, ktory si uzivatelia zelaju nahrat’ na svojich platforméch pred ich Sirenim
na verejnosti, ktora vyplyva z osobitného rezimu zodpovednosti zavedeného smernicou, bola
normotvorcom Unie zabezpeéena primeranymi zarukami, aby sa zabezpeéilo dodrziavanie
prava na slobodu prejavu ana informéacie pouzivatefov tychto sluzieb, ako aj primerana
rovnovaha medzi tymto prdvom na jednej strane a pravom dusevného vlastnictva na strane druhe;.
Clenskym $tatom pri preberani élanku 17 smernice do svojho vnutro$tatneho prava véak prinalezi
dbat na to, aby vychadzali z vykladu tohto ustanovenia, ktory umoznuje zabezpedit primeranu
rovnovahu medzi réznymi zakladnymi pravami chranenymi Chartou.

UPOZORNENIE: Zalobou o neplatnost sa mozno domahat zruSenia aktov inétitticie Unie, ktoré su v rozpore
s pravom Unie. Za urgitych podmienok moézu &lenské $taty, eurdpske institicie a jednotlivci podat’ Zalobu
o neplatnost na Sudny dvor alebo na VSeobecny sud. Ak je zaloba dévodna, akt sa zruSi. Dotknuta institacia
je povinna vykonat napravu, pokial ide o pripadnt pravnu medzeru, ktora vznikla v désledku zruseného
aktu.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje Sudny dvor.
Uplné znenie a zhrnutie rozsudku sa uverejfiuje na internetovej stranke CURIA v deri vyhlasenia rozsudku.

Kontaktna osoba pre tla¢: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499

Obrazovy zaznam z vyhlasenia rozsudku je k dispozicii na ,Europe by Satellite“ @ (+32) 2 2964106.
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