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Pojecie sity wyzszej, ktora udaremnita wykonanie europejskiego nakazu
aresztowania, nie rozcigga sie na przeszkody prawne wynikajace ze srodkéw
prawnych wniesionych przez osobe, ktérej dotyczy nakaz

Jezeli zainteresowana osoba nie zostata przekazana w przewidzianych terminach, powinna ona
zostac zwolniona z aresztu

W 2015 r. rumunski organ sgdowy wydat wobec C i CD, obywateli rumunskich, europejski nakaz
aresztowania w celu wykonania kary pozbawienia wolnosci w wymiarze pieciu lat i dodatkowych
kar w wymiarze trzech lat. Kary te zostaty natozone za handel Srodkami odurzajgcymi szkodliwymi
w stopniu zwyktym i w stopniu znacznym oraz udziat w zorganizowanej grupie przestepcze;j.

Wobec C i CD przeprowadzono postepowania w sprawie wykonania tych europejskich nakazéw
aresztowania w Szwecji. Postanowieniami wydanymi w 2020 r. wiladze szwedzkie nakazaty
przekazanie C i CD wtadzom rumunskim. C i CD opuscili jednak Szwecje i udali sie do Finlandii
przed wykonaniem owych decyzji w sprawie przekazania. W dniu 15 grudnia 2020 r. C i CD zostali
zatrzymani oraz umieszczeni w areszcie tymczasowym w Finlandii na podstawie odnos$nych
europejskich nakazéw aresztowania.

Postanowieniami z dnia 16 kwietnia 2021 r. sgd najwyzszy Finlandii nakazat ich przekazanie
wiladzom rumunskim. Krajowe biuro Sledcze wyznaczyto pierwszy termin przekazania na dzien
7 maja 2021 r. Transport lotniczy C i CD do Rumunii nie mogt zosta¢ zorganizowany przed tg datg
ze wzgledu na pandemie COVID-19. Drugi termin przekazania zostat wyznaczony na dzieh
11 czerwca 2021 r. Jednakze przekazanie to zostato ponownie odroczone ze wzgledu na problemy
zwigzane z transportem lotniczym. Trzeci termin przekazania zostat wyznaczony na dzienh
17 czerwca 2021 r. w przypadku CD oraz na dzien 22 czerwca 2021 r. w przypadku C. Niemniegj
jednak przekazanie byto ponownie niemozliwe ze wzgledu na ztozenie przez C i CD wnioskéw
0 udzielenie ochrony miedzynarodowej w Finlandii.

C i CD wniesli nastepnie srodek prawny majgcy na celu, po pierwsze, zwolnienie ich z aresztu ze
wzgledu na uptyw terminu przekazania, a po drugie, odroczenie ich przekazania ze wzgledu na
ztozenie przez nich wnioskéw o udzielenie ochrony miedzynarodowej. Srodki te zostaty uznane za
niedopuszczalne. Postepowanie gtdéwne dotyczy srodkéw zaskarzenia wniesionych przez C i CD
od owych orzeczenh do sgdu najwyzszego.

Artykut 23 decyzji ramowej! 2002/584 reguluje przekazanie oso6b, ktérych dotyczy europejski
nakaz aresztowania, po podjeciu przez wiasciwe organy wykonujgcego nakaz panstwa
cztonkowskiego prawomocnej decyzji o przekazaniu tych oséb. Jezeli osoba, ktérej dotyczy nakaz,
nie zostanie przekazana w bardzo krotkim terminie, nalezy ja zwolni¢ z aresztu na podstawie
art. 23 ust. 5. Jezeli sita wyzsza uniemozliwia przekazanie, termin ten moze zosta¢ przedtuzony na
podstawie art. 23 ust. 3., pod warunkiem ze wykonujgcy nakaz organ sgdowy i wydajgcy nakaz
organ sgdowy niezwiocznie wyznaczg nowy termin przekazania.

1 Decyzja ramowa Rady 2002/584/WSiSW z dnia 13 czerwca 2002 r. w sprawie europejskiego nakazu aresztowania
i procedury wydawania oséb miedzy panstwami czionkowskimi (Dz.U. 2002, L 190, s. 1), zmieniona decyzjg ramowg
2009/299/WSiSW z dnia 26 lutego 2009 r. (Dz.U. 2009, L 81, s. 24).
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Sad odsylajgcy zmierzat przede wszystkim do ustalenia, czy pojecie sity wyzszej obejmuje
przeszkody prawne w przekazaniu wynikajgce z wniesienia srodkdéw prawnych przez osobe, ktorej
dotyczy europejski nakaz aresztowania, opartych na prawie wykonujgcego nakaz panstwa
cztonkowskiego, w sytuacji gdy wykonujgcy nakaz organ sgdowy wydat ostateczng decyzje
w sprawie przekazania.

W wydanym dzis wyroku Trybunat potwierdzit, ze wniesienie przez osobe, ktérej dotyczy
europejski nakaz aresztowania, srodkéw prawnych wramach procedur przewidzianych
w prawie krajowym wykonujgcego nakaz panstwa czionkowskiego w celu zakwestionowania jej
przekazania organom wydajacego nakaz panstwa cztonkowskiego Ilub skutkujace
opoznieniem przekazania, nie moze by¢ uznane za nieprzewidywalng okolicznosé.
W konsekwencji tego rodzaju przeszkody prawne w przekazaniu wynikajace z wniesienia
przez te osobe srodkéw prawnych nie moga stanowi¢ przypadku sily wyzszej.

Wynika z tego, ze terminy przekazania przewidziane w art. 23 decyzji ramowej nie mogg byé
uznane za zawieszone ze wzgledu na toczgce sie postepowania wszczete w wykonujgcym nakaz
panstwie czionkowskim przez osobe, ktérej dotyczy europejski nakaz aresztowania, jezeli
wykonujgcy nakaz organ sgdowy wydat ostateczng decyzje w sprawie przekazania. W zwigzku
Z tym organy wykonujgcego nakaz panstwa cztonkowskiego pozostajg co do zasady zobowigzane
do przekazania tej osoby organom wydajgcego nakaz panstwa cztonkowskiego w wyznaczonym
terminie.

Sad odsylajacy zmierzat nastepnie do ustalenia, po pierwsze, czy wymoég podjecia czynnosci przez
wykonujgcy nakaz organ sgdowy jest spetniony, gdy wykonujgce nakaz panstwo czionkowskie
powierza krajowemu biuru sledczemu zbadanie istnienia sity wyzszej oraz spetnienia przestanek
utrzymania aresztu tymczasowego wobec osoby, ktorej dotyczy wniosek, przy czym osoba ta ma
prawo zwréci¢ sie w kazdej chwili do wykonujgcego nakaz organu sadowego o wydanie
rozstrzygniecia w przedmiocie powyzszych kwestii. Po drugie, sad ten zastanawiat sie, czy nalezy
uznaé, ze terminy, o ktérych mowa w art. 23, uptynety, co skutkuje tym, ze wspomniana osoba
powinna zosta¢ zwolniona z aresztu, w przypadku gdyby nalezato uznaé, ze wymog podjecia
czynno$ci przez wykonujgcy nakaz organ sgdowy nie zostat spetniony.

Trybunat stwierdzit w pierwszej kolejnosci, ze podjecie czynnosci przez wykonujacy nakaz
organ sadowy, o czym mowa w art. 23 decyzji ramowej, w celu dokonania oceny istnienia sity
wyzszej, a takze, w stosownym przypadku, wyznaczenia nowego terminu przekazania, nie moze
zostaé¢ powierzone stuzbie policji wykonujgcego nakaz panstwa czionkowskiego, takiej jak
krajowe biuro $ledcze w sporze w postepowaniu gtéwnym. Stwierdzenie przez stuzby policji
wykonujgcego nakaz panstwa czionkowskiego zaistnienia sity wyzszej oraz wyznaczenie nowego
terminu przekazania, bez podjecia czynnoéci przez wykonujacy nakaz organ sgdowy, nie spetnia
wymogow formalnych przewidzianych w art. 23 decyzji ramowej, i to niezaleznie od materialnej
prawdziwosci tego przypadku sity wyzszej.

W konsekwencji w braku podjecia czynnosci przez wykonujacy nakaz organ sagdowy terminy
przewidziane w art. 23 decyzji ramowej nie moga zosta¢ skutecznie przedtuzone, a w sytuacji
takiej jak rozpatrywana w postepowaniu gtbwnym terminy te nalezy uznaé¢ za terminy, ktére

uptynely.

Trybunat przypomniat, ze z brzmienia art. 23 decyzji ramowej wyraznie wynika, iz jezeli osoba,
ktorej dotyczy nakaz, nadal przebywa w areszcie, o ile terminy te uptynety, powinna zostac¢
zwolniona. W takim przypadku nie przewidziano zadnego wyjatku od owego obowigzku cigzgcego
na wykonujgcym nakaz panstwie cztonkowskim. W Swietle cigzgcego na wykonujgcym nakaz
panstwie czionkowskim obowigzku dalszego prowadzenia postepowania w sprawie wykonania
europejskiego nakazu aresztowania wiasciwy organ tego panstwa czionkowskiego jest
zobowigzany, w przypadku zwolnienia z aresztu osoby, ktérej nakaz dotyczy, do podjecia
wszelkich srodkow, jakie uzna za niezbedne w celu zapobiezenia ucieczce tej osoby, z wyjgtkiem
srodkéw polegajgcych na pozbawieniu wolnosci.



UWAGA: Odestanie prejudycjalne pozwala sgdom panstw czionkowskich, w ramach zawistego przed nimi
sporu, zwréci¢ sie do Trybunatu z pytaniem o wyktadnie prawa Unii lub o waznos¢ aktu Unii. Trybunat nie
rozpoznaje sporu krajowego. Do sadu krajowego nalezy rozstrzygniecie sprawy zgodnie z orzeczeniem
Trybunatu. Orzeczenie to wigze wten sam sposéb inne sgdy krajowe, ktore spotkajg sie z podobnym

problemem.

Dokument nieoficjalny, sporzgdzony na uzytek mediéw, ktory nie wigze Trybunatu SprawiedliwoSci.

Peiny tekst i streszczenie wyroku sg publikowane na stronie internetowej CURIA w dniu ogfoszenia.
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