VSeobecny sud Eurdpskej Gnie
TLACOVE KOMUNIKE €.°73/22
v Luxemburgu 4. méja 2022

Rozsudok vo veci T-718/20
Tlag a informécie Wizz Air Hungary/Komisia (TAROM — pomoc na zachranu)

Vseobecny sud potvrdil rozhodnutie Komisie o schvaleni pomoci na zachranu vo
vysSke 36 660 000 eur poskytnutej Rumunskom leteckej spolo€énosti TAROM

Tato pomoc je zlucéitelna s vnutornym trhom, pretozZe jej cielom je zabranit’ socialnym tazkostiam,
ktoré by prerusenie sluzieb spolo¢nosti TAROM mohlo spdsobit’ pre prepojenie rumunskych
regionov

Dna 19. februara 2020 Rumunsko oznamilo Europskej komisii plan pomoci na zachranu
spolo¢nosti  TAROM, rumunskej leteckej spoloCnosti pOsobiacej najma vo vnutroStatnej
a medzinarodnej preprave cestujlcich, nakladu a posty. Ozndmené opatrenie tvorila pdzicka na
financovanie potrieb spolo¢nosti TAROM v likvidite vo vyske priblizne 36 660 000 eur, ktora mala
byt splatena na konci obdobia Siestich mesiacov s moznostou Ciastoéného pred¢asného splatenia.

Komisia bez toho, aby zacala konanie vo veci formalneho zistovania podla ¢lanku 108 ods. 2
ZFEU, rozhodnutim z 24. februara 2020 kvalifikovala oznamené opatrenie ako $tatnu pomoc
zlugitelnd s vnatornym trhom podra &lanku 107 ods. 3 pism.c) ZFEU ausmerneni o $tatne;j
pomoci na zachranu a restrukturalizaciu nefinanénych podnikov v tazkostiach?.

Letecka spolocnost Wizz Air Hungary Zrt. (dalej len ,Zzalobkyna“) podala Zalobu o neplatnost tohto
rozhodnutia, ktoru desiata rozSirena komora VSeobecného sudu zamietla. Vo svojom rozsudku
sud poskytol spresnenia tykajluce sa preskimania zlucitefnosti pomoci na zachranu
a reStrukturalizaciu s vnatornym trhom vzhlfadom na podmienku stanovenud v usmerneniach, podla
ktorej takato pomoc musi prispiet k cielu spolo€ného zaujmu. VSeobecny sud tiez nanovo
analyzoval podmienku poskytnutia pomoci na zachranu a restrukturalizaciu podnikov v tazkostiach
jedenkréat a naposledy, stanovenua tymi istymi usmerneniami.

Posudenie VSeobecnym sudom

V8eobecny sud v prvom rade zamietol zalobné dbévody na zruSenie zalozené na nespravnom
pravnom posudeni, ktorého sa Komisia mala dopustit tym, Ze sa rozhodla nezacat konanie vo veci
formalneho zistovania napriek pochybnostiam, ktoré mala mat pri predbeznom posudeni
Zlucitelnosti oznamenej pomoci s vnutornym trhom.

V tejto suvislosti Zalobkyfia najma tvrdi, Zze konsStatovanie o zlucitelnosti oznamenej pomoci
s vnatornym trhom odporovalo dvom z podmienok stanovenych usmerneniami na to, aby sa
pomoc na zachranu v prospech podniku v tazkostiach mohla povazovat za zlucitelnu s vnatornym
trhom, a to (1) podmienke tykajlucej sa prispenia opatrenia pomoci k cielu spolo¢ného zaujmu a (2)
podmienke poskytnutia pomoci na zachranu a reStrukturalizaciu podnikov v tazkostiach jedenkrat
a naposledy. Podla Zalobkyne nedodrzanie uvedenych podmienok odhaluje pochybnosti, ktoré
mali viest Komisiu k zacatiu konania vo veci formalneho zistovania.

VSeobecny sud v prvom rade pripomina, Ze ak oznamena pomoc vyvolava pochybnosti o jej
zlugitelnosti s vnatornym trhom, Komisia je povinna zacat konanie vo veci formalneho zistovania.

1 Rozhodnutie Komisie C(2020) 1160 final z 24. februara 2020 o $tatnej pomoci SA.56244 (2020/N) — Rumunsko —
Pomoc na zachranu TAROM (U. v. EU C 310, 2020, s. 3).

2 Usmernenia o $tatnej pomoci na zachranu a reétrukturalizaciu nefinanénych podnikov v tazkostiach (U. v. EU C 249,
2014, s. 1, dalej len ,usmernenia®).
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V nadvaznosti na to, pokial ide o prvi podmienku uplatnitelnG na pomoc na zachranu
a resStrukturalizaciu, ktorej poruSenie sa uvadza, ato podmienku tykajucu sa sledovania ciela
spolo&ného zaujmu, VSeobecny sud uvadza, Zze z bodu 43 usmerneni vyplyva, Zze na to, aby
oznamenda pomoc bola vyhldsené za zlu€itelna s vnatornym trhom na zéklade usmerneni, musi
sledovat ciel spolo¢ného zaujmu v rozsahu, v akom je jej ciefom zabranit socialnym tazkostiam
alebo rieSit’ zlyhanie trhu. To potvrdzuje bod 44 tychto usmerneni, podla ktorého Clenské Staty
musia preukazat, Zze Upadok prijemcu by mohol viest k vaznym socialnym tazkostiam alebo
zavaznému zlyhaniu trhu, konkrétne tym, ze preukazu, ze existuje ,riziko“ narusenia délezitej
sluzby, ktor( je tazké nahradit a ktord by akykolvek konkurent mohol namiesto prijemcu tazko
zabezpedit.

Podla VSeobecného sudu z uvedenych bodov usmerneni vyplyva, ze hoci dotknuty ¢lensky Stat
musi preukazat, ze u¢elom pomoci je zabranit’ socidlnym tazkostiam alebo riesit' zlyhanie trhu, nie
je povinny preukazat’, ze v pripade neexistencie opatrenia pomoci by nevyhnutne nastali ur€ité
negativne désledky, ale len to, ze by mohli nastat’.

Pokial ide o otdzku, ¢i Komisia mala mat pochybnosti o existencii rizika, ze v pripade absencie
ozndmeného opatrenia pomoci by nastali socidlne tazkosti alebo zlyhanie trhu, alebo
0 skutocnosti, ze toto opatrenie malo za ciel im zabranit alebo ich napravit ur€itym spésobom,
V8eobecny sud konstatuje, ze vzhlfadom na zly stav rumunskej cestnej a zelezni¢nej infrastruktury
bola Komisia opravnend domnievat sa, Ze regionalne prepojenie prostrednictvom
vnutrostatnych leteckych spojeni a medzinarodné prepojenie zabezpec¢ované spolo¢nost’ou
TAROM predstavovali délezitu sluzbu, ktorej prerusenie by mohlo spoésobit’ vazne socialne
t'azkosti alebo predstavovat zlyhanie trhu v zmysle bodu 44 pism. b) usmerneni.

V tejto slvislosti VSeobecny sud spresnil, ze hoci pri preskimani existencie a zakonnosti Statnej
pomoci méze byt nevyhnutné, aby Komisia pripadne iSla nad ramec samotného preskimania
skutkovych a pravnych okolnosti, o ktorych sa dozvedela, nemozno z toho vyvodit, Zze Komisia
musi z vlastného podnetu a pri neexistencii akéhokolvek nepriameho dbékazu vtomto zmysle
vyhladat vSetky informacie, ktoré by mohli vykazovat spojitost’ s vecou, ktora jej bola predlozena,
aj ked by také informacie boli verejne dostupné.

Vzhladom na tieto spresnenia VSeobecny sud pri skimani réznych tvrdeni predlozenych
Zalobkyriou dospel k zaveru, ze tieto tvrdenia nemézu spochybnit’ analyzu Komisie potvrdzujldcu
vyznam spolo¢nosti TAROM pre prepojenie rumunskych regionov, ako aj velmi velky vplyv, ktory
by jej Upadok mal na tieto regiény. Ztoho vyplyva, ze Komisia mohla bez toho, aby mala
pochybnosti, dospiet len na tomto zaklade k zaveru, ze oznamena pomoc spifala poziadavky
stanovené v bodoch 43 a 44 usmerneni.

Napokon, pokial ide o druhG podmienku uplatnitelnd na pomoc na z&chranu a reStrukturalizaciu,
ktorej poruSenia sa Zalobkyfia dovolavala, a to podmienku jedenkrat a naposledy, VSeobecny sud
pripomina, ze podla bodu 70 usmerneni takito pomoc mozno poskytnut podnikom v tazkostiach
len na jednu operaciu restrukturalizacie. V tomto kontexte bod 71 usmerneni najmé stanovuje, ze
ak podnik uz ziskal pomoc na zachranu alebo restrukturalizaciu, Komisia schvali nova pomoc, len
ak uplynulo najmenej desat rokov od (1) poskytnutia skorSej pomoci, (2) od skoncenia
predchadzajuceho obdobia restrukturalizacie alebo (3) od pozastavenia plnenia skorSieho planu
reStrukturalizacie.

V tejto suvislosti VSeobecny sud poznamenava, Zze hoci spoloénost TAROM az do roku 2019 bola
prijemcom pomoci na restrukturalizaciu vo forme pdzicky a viacerych zaruk tykajlcich sa ostatnych
v rokoch 1997 az 2003 a Ze vSetky zaruky za poziCky boli vyuZité bezprostredne po ich poskytnuti.
KedZze skutoény prevod prostriedkov nie je na ur€enie datumu poskytnutia pomoci rozhodujici,
prva hypotéza uvedena v bode 71 usmerneni, teda uplynutie lehoty najmenej desiatich rokov odo
dnia poskytnutia skorSej pomoci na restrukturalizaciu, bola v désledku toho preukazana.

Pokial ide o druht atretiu hypotézu uvedend v bode 71 usmerneni, ato uplynutie obdobia
najmenej desat rokov od skon&enia obdobia skorSej restrukturalizacie alebo pozastavenia pinenia
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skorSieho planu reStrukturalizacie, VSeobecny sud uviedol, Zze pojem ,obdobie
reStrukturalizacie“ odkazuje na obdobie, po€as ktorého sa prijimaju opatrenia na
restrukturalizaciu, ktoré je v zdsade odliSné od obdobia, poas ktorého sa vykonava opatrenie
Statnej pomoci sprevadzajlce tieto opatrenia. V rozpore s dbkaznym bremenom, ktoré v tejto
suvislosti znasa, zalobkyna nepredlozila nijaky d6kaz alebo indiciu, podfla ktorych by sa obdobie
skorsej restrukturalizacie skoncilo menej ako desat rokov pred poskytnutim oznameného opatrenia
pomaci.

Pokial ide o pojem ,plan reStrukturalizacie®, VSeobecny sud okrem toho spresnuje, ze skuto€nost,
Ze pomoc na reStrukturalizaciu suvisi s planom restrukturalizacie, neznamena, Ze tato pomoc je
sama osebe sucastou uvedeného planu restrukturalizacie, kedZe existencia tohto planu je naopak
nevyhnutnou podmienkou na to, aby sa takato pomoc mohla povazovat za zlu€itefnu s vnatornym
trhom. VSeobecny sud tak tiez odmietol tvrdenie zalobkyne, podla ktorého okolnost, ze pomoc na
reStrukturalizaciu poskytnuta spolo¢nosti TAROM v rokoch 1997 az 2003 bola vykonavana az do
roku 2019, znamena4, ze plan restrukturalizacie, ktory bol spojeny s touto pomocou, tiez trval az do
roku 2019.

Vzhladom na vysSie uvedené VSeobecny sud odmietol tiez vyhrady zalobkyne zaloZzené na tom,
ze Komisia sa dopustila nespravneho pravneho posudenia, ked rozhodla nezacat konanie vo veci
formalneho zistovania napriek pochybnostiam, ktoré mala mat pri predbeznom posudeni
podmienky poskytnutia pomoci na zachranu a restrukturalizaciu jedenkrat a naposledy.

V druhom rade VSeobecny sid zamietol Zzalobny dbévod zaloZzeny na poruseni povinnosti
odbvodnenia, ktord ma Komisia, a v désledku toho zamietol zalobu v celom jej rozsahu.

UPOZORNENIE: Odvolanie proti rozhodnutiu VSeobecného sidu obmedzujuce sa len na pravne otazky
mozno podat na Sudny dvor v lehote dvoch mesiacov a desiatich dni od jeho dorucenia.

UPOZORNENIE: Zalobou o neplatnost sa mozno domahat zrugenia aktov institucie Unie, ktoré st v rozpore
s pravom Unie. Za urditych podmienok mézu &lenské Staty, eurdpske institicie a jednotlivci podat Zalobu
o neplatnost na Sudny dvor alebo na VSeobecny sid. Ak je zaloba dévodna, akt sa zruSi. Dotknutd institucia
je povinna vykonat napravu, pokial ide o pripadnd pravnu medzeru, ktord vznikla v désledku zruSeného
aktu.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavéazuje VSeobecny sud.
Uplné znenie rozsudku sa uverejfiuje na internetovej stranke CURIA v deri vyhlasenia rozsudku.
Kontaktna osoba pre tlac¢: Balazs Lehéczki @ (+352) 4303 5499
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