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Kohtuotsus (kohtuasi C-179/21)
Pressi- ja teabeosakond Victorinox

Kui kaupleja pakub veebisaidil nagu Amazon kaupa, mida ta ei ole ise tootnud, peab
ta teavitama tarbijat tootja garantiist, kui ta teeb sellest oma pakkumuse keskse voi
maarava elemendi

Aritihing absoluts -bikes and more- GmbH & Co. KG (edaspidi ,absoluts®) pakkus veebip&hisel
milgiplatvormil Amazon miiligiks teatavat Sveitsi tootja kaupa. Veebisaidi Amazon seda
pakkumust sisaldaval lehekiljel ei olnud teavet kas absolutsi vdi kolmanda isiku poolt antava
garantii kohta, kall aga oli rubriigi , Tehniline lisateave® all link, mille kaudu sai kasutaja tutvuda
teabelehega, mille oli koostanud tootja.

Teatav absolutsiga konkureeriv arithing leidis, et see aritihing ei ole esitanud piisavalt teavet tootja
antud garantii kohta, mistottu ta esitas kdlvatut konkurentsi késitlevate Saksa Gigusnormide alusel
hagi, milles ndudis, et kohus kohustaks absolutsi I6petama selliste pakkumuste tegemine.
Kohtuasja menetlemine judis Bundesgerichtshofini (Saksamaa Liitvabariigi kdrgeim Uldkohus),
kellel on tekkinud kahtlus, kas tarbija Giguste direktiivit kohaselt on absolutsi olukorras oleval
kauplejal on kohustus teavitada tarbijat tootja antud mudgigarantii olemasolust. Nimetatud kohus
palub selgitusi ka vastava kohustuse ulatuse ning selle kohustuse tekkimise tingimuste kohta.

Euroopa Kohus otsustas, et tarbija diguste direktiivi kohaselt on kaupleja kohustatud esitama
tarbijale lepingueelset teavet tootja mutgigarantii kohta, kui tarbijal on digustatud huvi
saada vastavat teavet, et teha otsus selle kohta, kas end asjaomase kauplejaga lepinguliselt
siduda. Samuti asus Euroopa Kohus seisukohale, et nimetatud teave hdlmab kogu teavet, mis
puudutab sellisele garantiile tuginemise ja selle pdhjal nGuete esitamise tingimusi, mille alusel saab
tarbija teha nimetatud otsuse.

Euroopa Kohtu hinnang

Esimesena, seoses kisimusega, kas kaupleja on kohustatud tarbijat tootja mulgigarantii
olemasolust teavitama,? markis Euroopa Kohus, et olukorras, kus lepingu objekt on kauplejast
eraldiseisva isiku toodetav kaup, peab see kohustus h6lmama kogu olulist teavet asjaomase
kauba kohta, et tarbija saaks otsustada, kas ta soovib ennast vastava kauplejaga lepinguliselt
siduda. Euroopa Kohus markis, et see teave hdlmab nii kauba pdhiomadusi® kui pdhimotteliselt
kéiki garantiisid, mis on olemuslikult kaubaga seotud ja mille hulka kuulub tootja antud
madgigarantii. Siiski t6i Euroopa Kohus vdlja, et kuigi tarbijale tootja mutgigarantii kohta teabe
edastamine tagab tarbijale kbrge kaitse taseme, tundub tingimusteta kohustus sellist teavet
igal juhul esitada olevat ebaproportsionaalne. Nimelt sunniks selline kohustus kauplejaid
tegema markimisvaarset t66d vastava garantiiga seotud teabe kogumiseks ja ajakohastamiseks,

1 Euroopa Parlamendi ja ndukogu 25. oktoobri 2011. aasta direktiv 2011/83/EL tarbija diguste kohta, millega
muudetakse ndukogu direktiivi 93/13/EMU ning Euroopa Parlamendi ja ndukogu direktiivi 1999/44/EU ja millega
tunnistatakse kehtetuks néukogu direktiiv 85/577/EMU ning Euroopa Parlamendi ja n&ukogu direktiiv 97/7/EU
(ELT 2011, L 304, Ik 64, edaspidi ,tarbija 6iguste direktiiv®).

2 Tarbija Giguste direktiivi artikli 6 15ike 1 punkt m. Selles sattes on ette nahtud, et enne tarbija sidumist kauglepingu vGi
véljaspool &riruume sdlmitava lepingu v6i vastava pakkumisega esitab kaupleja tarbijale selgel ja arusaadaval viisil
muugijargse klienditeeninduse, miugijargse hoolduse ja mutgigarantii olemasolu ja tingimused.

3 Nimetatud kohustus on ette néhtud tarbija Giguste direktiivi artikli 6 I8ike 1 punktis a.
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samas kui neil ei ole tingimata otsest lepingulist suhet tootjatega ja tootjate muugigarantii kiisimus
ei kuulu péhimétteliselt lepingu alla, mida nad kavatsevad tarbijaga s6imida.

Seetdttu asus Euroopa Kohus korgetasemelise tarbijakaitse ja ettevotjate konkurentsivbime
tasakaalustamise raames seisukohale, et kaupleja on kohustatud andma tarbijale
lepingueelset teavet tootja mudgigarantii kohta Uksnes siis, kui tarbijal on diguspéarane huvi
saada seda teavet, et otsustada selle lle, kas siduda end asjaomase kauplejaga lepinguliselt.
Seega ei tekita kauplejal sellist kohustust pelk tootja garantii olemasolu, vaid tarbija vastava
Oigustatud huvi olemasolu. Euroopa Kohus tapsustas, et asjaomane digustatud huvi on
tuvastatav juhul, kui kaupleja teeb tootja antud mudgigarantiist oma pakkumuse keskse voi
maarava elemendi, eelkdige kui ta teeb sellest miulgiargumendi ning seelabi parandab oma
pakkumuse konkurentsivBimet ja atraktiivsust vBrreldes konkurentide pakkumustega.

Euroopa Kohus lisas, et selle kindlaks tegemiseks, kas tootja midgigarantii kujutab endast
kaupleja pakkumuse keskset vOi maaravat elementi, tuleb arvesse votta asjaomase kauba
pakkumuse sisu ja Uldist struktuuri seoses asjaomase kaubaga; seda, kui tahtis on muaugi- voi
reklaamiargumendi seisukohast mainida tootja muugigarantiid; kohta, kus seda on pakkumuses
mainitud; sellise eksimuse vbi segiajamise tOendosust, mida selle mainimine vdib piisavalt
informeeritud, maistlikult tAhelepaneliku ja aruka tarbija tajus p&hjustada, seoses muude garantii
digustega, mida ta vdib teostada, vdi seoses tegeliku garandi isikuga; seda, kas pakkumuses on
selgitusi muude selle kaubaga seotud garantiide kohta vdi need puuduvad, ning mis tahes muid
asjaolusid, mis vbivad anda tunnistust tarbijakaitse objektiivse vajaduse kohta.

Teisena, seoses kiisimusega, millist teavet tuleb tarbijale tootja milgigarantii ,tingimuste“* kohta
anda, otsustas Euroopa Kohus, et kaupleja peab tarbija digustatud huvile — milleks on saada
mudgigarantii kohta teavet, et teha otsus selle kohta, kas end asjaomase kauplejaga lepinguliselt
siduda — vastamiseks esitama kogu teabe, mis puudutab asjaomasele miigigarantiile tuginemise
ja selle pdhjal nduete esitamise tingimusi. Lisaks tarbekaupade mduigi ja nendega seotud
garantiide direktiivi® artikli 6 16ike 2 teises taandes sdnaselgelt mainitud garantii kehtivusajale ja
territoriaalsele kohaldamisalale vdib sellise teabe hulka kuuluda mitte Uksnes parandamistédde
labiviimise koht ja vdimalikud garantii piirangud, vaid vastavalt asjaoludele ka garandi nimi ja
aadress.

MARKUS: Eelotsusetaotlus vdimaldab likmesriikide kohtutel taotleda kohtuvaidluste lahendamisel Euroopa
Kohtult liidu Giguse tblgendamist voi liidu digusakti kehtivuse Ule otsustamist. Euroopa Kohus ei lahenda
riigisisest kohtuvaidlust. Kohtuasja lahendamine kooskdlas Euroopa Kohtu otsusega on likkmesriikide kohtu
Ulesanne. Euroopa Kohtu otsus on ihtlasi siduv ka teistele liikmesriikide kohtutele, kes lahendavad sarnast
probleemi.

Ajakirjandusele moéeldud mitteametlik dokument, mis ei ole Euroopa Kohtule siduv.
Otsuse terviktekst on CURIA veebilehekiljel alates selle kuulutamise péaevast.
Taiendavat teavet annab Marta Osleja, @ (+352) 4303 6005

4 Nimetatud mdiste on esitatud tarbija 6iguste direktiivi artikli 6 1Gike 1 punktis m.
5 Euroopa Parlamendi ja ndukogu 25. mai 1999. aasta direktiiv 1999/44/EU tarbekaupade mulgi ja nendega seotud
garantiide teatavate aspektide kohta (EUT 1999, L 171, Ik 12; ELT erivaljaanne 15/04, Ik 223).
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