Soudni dvar Evropské unie
TISKOVA ZPRAVA é&. 85/22
V Lucemburku dne 17. kvétna 2022

Rozsudky ve véci C-600/19 Ibercaja banco, ve spojenych vécech C-693/19
SPV Project 1503 a C-831/19 Banco di Desio e della Brianza a dalsi,
jakoz i ve vécech C-725/19 Impuls Leasing Romania a C-869/19 Unicaja
Tisk a informace Banco

Zneuzivajici ujednani ve spotrebitelskych smlouvach: vnitrostatni procesni zasady
nemohou branit pravim, ktera pro jednotlivce vyplyvaji z unijniho prava

Zasada efektivity vyZaduje ucinny pfezkum pfipadné zneuZivajici povahy ujednani

V dnesnich rozsudcich Soudni dvur, zasedajici ve velkém senatu, rozhodl o nékolika pfedbéznych
otazkach podanych Spanélskymi, italskymi a rumunskymi soudy, které se tykaji vykladu smérnice
93/13/EHS! o0 zneuzivajicich ujednanich ve spotiebitelskych smlouvach.

Soudni dvar byl dotazan, zda vnitrostatni procesni zasady, jako je pfekazka véci pravomocné
rozsouzené, mohou omezit pravomoci vnitrostatnich soudl, zejména exekuc€nich, za ucelem
posouzeni mozné zneuzivajici povahy smluvniho ujednani. Jsou zasady vnitrostatniho procesniho
prava, které neumoZziuji toto posouzeni na urovni vykonu exekucniho titulu, v€etné posouzeni
soudem ibez navrhu, zddvodu existence predchozich vnitrostatnich soudnich rozhodnuti,
slucitelné se smérnici 93/137?

Soudni dvur vtomto ohledu pfipomnél vyznam, ktery m& jak v unijnim pravnim fadu, tak ve
vhitrostatnich pravnich fadech zasada prekazky véci pravomocné rozsouzené. Za ucCelem
zajisténi jak stability prava a pravnich vztahd, tak fadného vykonu spravedinosti je dulezité, aby
soudni rozhodnuti, ktera se po vyCerpani moznych procesnich prostfedkd nebo po uplynuti Ihut
stanovenych pro tyto procesni prostiedky stala pravomocnymi, jizZ nemohla byt zpochybnéna?.

Soudni dvir tak nejprve pfipomnél, Ze systém ochrany zavedeny smérnici 93/13 vychazi
zmysSlenky, Ze se spotfebitel nachazi v nerovném postaveni vuéi prodavajicimu nebo
poskytovateli, co se tyce vyjednavaci sily iurovné informovanosti®. Vzhledem k takovémuto
nerovnému postaveni stanovi smérnice 93/13, Ze zneuzivajici ujednani nejsou pro spotiebitele
zavazna. Jednd se o kogentni ustanoveni, které méa nahradit formalni rovnovahu rovnovahou
skute¢nou®.

Dale Soudni dvur uvedl, Ze vnitrostatni soud ma povinnost posuzovat zneuZzivajici povahu
smluvniho ujednani spadajiciho do pusobnosti smérnice 93/13 i bez navrhu® a Ze clenské staty
maji povinnost zajistit pfiméfené a ucinné prostfedky zabranujici dalSimu pouzivani zneuZzivajicich
ujednani®.

Unijni pravo v zasadé neharmonizuje postupy pouzitelné na pfezkum udajné zneuzivajici povahy

smluvniho ujednani, na které se tedy vztahuje vnitrostatni pravni fad ¢lenskych stata. Vnitrostatni
procesni predpisy museji byt v souladu se zasadou efektivity, tedy splfiovat pozadavek ucinné

1 Smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o zneuzivajicich ujednanich ve spotfebitelskych smlouvach (UF. vést.
1993, L 95, s. 29; Zvl. vyd. 15/02, s. 288, a oprava, UF. vést. 2016, L 303, s. 26).

2 Rozsudek ze dne 6 fijna 2009, Asturcom Telecomunicaciones, C-40/08.

3 Rozsudek ze dne 26. ledna 2017, Banco Primus, C-421/14.

4 Rozsudek ze dne 21. prosince 2016, Gutiérrez Naranjo a dal$i, C-154/15, C-307/15 a C-308/15 (viz tiskova zprava ¢.
144/16).

5 Rozsudek ze dne 14. biezna 2013, Aziz, C-415/11 (viz tiskova zprava ¢. 30/13).

6 Rozsudek ze dne 26. éervna 2019, Addiko Bank, C-407/18.
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soudni ochrany’. Soudni dvir mél vtomto ohledu za to, Ze bez u¢inného prezkumu pfipadné
zneuzivajici povahy ujednani doty&né smlouvy nelze zarucit dodrzovani prav pfiznanych smérnici
93/138.

Na zakladé téchto uvah Soudni dvar dnes vydal &tyfi rozsudky.
Véc C-869/19, Unicaja Banco

Zadost byla pfedloZena v rdmci sporu mezi L a Banco de Caja Espafia de Inversiones, Salamanca
y Soria SAU, jejiz pravni nastupkyni se stala Unicaja Banco SA, tykajiciho se toho, Ze vnitrostatni
odvolaci soud neuplatnil z dfedni povinnosti divod vychazejici z poruSeni unijniho prava.
Bankovni instituce poskytla L uvér zajistény zastavnim pravem k nemovitosti. Tato smlouva
obsahovala ,ujednani o minimalni urokové sazbé®, podle kterého variabilni sazba nemuze byt nizsi
nez 3 %. L podala proti této instituci Zalobu, kterou se domahala ur€eni neplatnosti tohoto ujednani
a vraceni bezdlvodné vybranych &astek, kdyz tvrdila, Ze je tfeba prohlasit, Ze je toto ujednani
zneuzivajici vzhledem k tomu, ze je netransparentni. Soud prvniho stupné zalobé vyhovél, pficemz
omezil Casové restituéni Ucinky na zakladé vnitrostatni judikatury. Odvolaci soud, u néhoz podala
bankovni instituce odvolani, nenafidil vraceni vSech Castek vybranych na zakladé ,ujednani
0 minimalni urokoveé sazbé, jelikoz L nepodala proti rozsudku vydanému v prvnim stupni odvolani.
Spanélské pravo stanovi, ze pokud &ast vyroku rozsudku neni zadnym z uéastnikG Fizeni
zpochybnéna, odvolaci soud ji nemuze zbavit jejich u€inki nebo zménit jeji obsah. Toto pravidlo
vykazuje podobnost s pfekazkou véci pravomocné rozsouzené. Nejvyssi Spanélsky soud se tedy
dotazal Soudniho dvora na slucditelnost vnitrostatniho prava s unijni pravem, zejména pokud jde
0 okolnost, ze vnitrostatni soud, k némuz bylo podano odvolani proti rozsudku, jimz bylo ¢asové
omezeno vraceni Castek bezdlvodné zaplacenych spotfebitelem na zakladé ujednani
prohlaseného za zneuzivajici, nemuze uplatnit z Ufedni povinnosti divod vychazejici z poruseni
tohoto ustanoveni a nafidit vraceni vSech uvedenych &astek.

Soudni dvur, ktery pfipomnél svou judikaturu, znovu potvrdil, Ze unijni pravo brani vnitrostatni
judikatufe, ktera omezuje casové restituéni ucéinky jen na c&astky, které byly podle
zneuzivajiciho ujednani bezdivodné uhrazeny po vyhlaseni rozhodnuti, v némz byla soudem
urena tato zneuzivajici povaha®.

Soudni dvir ma rovnéz za to, Ze uplatnéni dot€enych zasad vnitrostatniho soudniho fizeni muze
znemoznit nebo nadmérné ztizit ochranu téchto prav, ¢imz je porusena zasada efektivity. Unijni
pravo totiz brani pouziti zasad vnitrostatniho soudniho Fizeni, podle nichz vnitrostatni soud,
k némuz bylo podano odvolani proti rozsudku, jimz bylo ¢asové omezeno vraceni ¢astek
bezdlivodné zaplacenych spotiebitelem na zakladé ujednani prohlaseného za zneuzivajici,
nemuze uplatnit z afedni povinnosti divod vychazejici z porusSeni tohoto ustanoveni
a naridit vraceni vSech uvedenych ¢astek, jestlize skuteCnost, ze dotleny spotfebitel toto
Casove omezeni nezpochybnil, nelze pfi€ist jeho uplné necinnosti.

Affaire C-600/19, Ibercaja banco).

Zadost byla predloZena v rdmci sporu mezi MA a Ibercaja Banco SA ve véci zadosti o zaplaceni
urokti dluznych bankovni instituci z divodu neplnéni, ze strany MA a PO, smlouvy
0 hypote€nim uvéru, uzaviené mezi témito stranami. PFisluSny soud rozhodl o vykonu
exekucniho titulu tykajiciho se nemovitosti zatizené hypotékou, patfici Ibercaja Banco, a povolil
vykon Kk tizi spotfebitell. Az v prubé&hu Fizeni o vykonu, konkrétné po drazbé nemovitosti zatizené
hypotékou, se MA dovolal zneuzivajici povahy ujednani o Grocich z prodleni a ujednani
o minimalnim droku, tedy az kdyz ucinek prekazky véci pravomocné rozsouzené a prekluze
neumoznuji ani soudu, aby i bez navrhu pfezkoumal zneuzivajici povahu ujednani, ani spotrebiteli,
aby se dovolaval zneuzivajici povahy uvedenych ujednani. Smlouva byla pfedmétem pfezkoumani

7 Rozsudek ze dne 10. ¢ervna 2021, BNP Paribas Personal Finance, C-776/19 az C-782/19 (viz tiskova zprava ¢.
100/21).

8 Rozsudek ze dne 4. Eervna 2020, Kancelaria Medius, C-495/19.

9 Vy$e uvedeny rozsudek Gutiérrez Naranjo a dal$i, C-154/15, C-307/15 a C-308/15.
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i bez navrhu jiz pfi zahajeni Fizeni o vykonu exekucniho titulu tykajiciho se nemovitosti zatizené
hypotékou, aniz by v§ak byl pfezkum spornych ujednani vyslovné uveden a odtvodnén.

Podle Soudniho dvora unijni pravo brani vnitrostatnim pravnim predpistiim, které z diivodu
prekazky véci pravomocné rozsouzené a prekluze neumoznuji ani soudu, aby i bez navrhu
zkoumal zneuzivajici povahu smluvnich ujednani v ramci fizeni o vykonu exekuéniho titulu
tykajiciho se nemovitosti zatizené hypotékou, ani spotrebiteli, aby se po uplynuti Ihity pro
podani namitky dovolaval zneuzivajici povahy téchto ujednani v tomto fizeni nebo
v pozdéjSim uréovacim fizeni, pokud uvedena ujednani jiz byla predmétem prezkumu jejich
pripadné zneuzivajici povahy provedeného soudem i bez navrhu, ale soudni rozhodnuti
povolujici vykon exekuéniho titulu tykajiciho se nemovitosti zatizené hypotékou neuvadi
zadné odavodnéni, alespon ve struéné formé, prokazujici tento prezkum a ani neuvadi, ze
posouzeni provedené timto soudem po uvedeném prezkumu jiz nebude mozné zpochybnit
bez podani namitky v uvedené lhuté.

Kdyz vSak bylo fizeni o vykonu exekuéniho titulu tykajiciho se nemovitosti zatizené
hypotékou ukonéeno a vlastnické pravo k tomuto majetku bylo prevedeno na treti osobu,
soud jiz nemiize provést prezkum zneuzivajici povahy smluvnich ujednani, ktery by vedl ke
zruSeni aktl o prevodu vlastnictvi a ke zpochybnéni pravni jistoty pfevodu vlastnictvi, ktery jiz byl
uskutecnén vici treti osobé. Spotiebiteli vSak musi byt v takové situaci umoznéno dovolavat
se zneuzivajici povahy ujednani smlouvy o hypotecnim Gvéru, aby mohl G¢inné av plném
rozsahu uplatnit sva prava na zakladé této smérnice, s cilem ziskat nahradu finanéni Skody
vzniklé uplatnénim téchto ujednani.

Spojené véci C-693/19, SPV Project 1503, a C-831/19, Banco di Desio e della Brianza a dalSi

Zadosti byly piedloZzeny v ramci sporl zaprvé mezi SPV Project 1503 Srl a YB, a zadruhé mezi
Banco di Desio e della Brianza SpA a dal§imi uvérovymi institucemi na strané jedné a YX a ZW na
strané druhé, tykajicich se exekué€nich fizeni zalozenych na exekucnich titulech, které zalozily
pfekdzku véci pravomocné rozsouzené. ltalské exekucni soudy si kladou otadzku ohledné
zneuzivajici povahy smluvni pokuty a ujednani upravujiciho Groky z prodleni v ramci smluv
o financovani, jakoz iohledné zneuzivajici povahy ur€itych ujednani smluv o ru€eni. Véfitelé
ziskali na zakladé téchto smluv platebni rozkazy, které se staly koneénymi. Tyto soudy v3ak
uvadéji, Zze na zakladé zasad vnitrostatniho procesniho prava se v pfipadé, Ze spotrebitel odpor
nepodal, prekazka véci pravomocné rozsouzené pojici se k platebnimu rozkazu vztahuje na
nezneuZzivajici povahu ujednani smlouvy o ru€eni, ato ipfi neexistenci jakéhokoli vyslovného
pfezkumu zneuzivajici povahy téchto ujednani soudem, ktery tento platebni rozkaz vydal.

Soudni dvar ma za to, Zze takova vnitrostatni pravni Uprava muaze zbavit povinnost, ktera prislusi
vnitrostatnimu soudu prezkoumat z uredni povinnosti pfipadné zneuzivajici povahu
smluvnich ujednani, jeji podstaty. Pozadavek u€inné soudni ochrany vyzaduje, aby exekuéni
soud mohl posoudit, a to i poprvé, pfipadné zneuzivajici povahu smluvnich ujednani, ktera slouzila
jako zaklad pro platebni rozkaz, jenz soud vydal na navrh véfitele a proti némuz dluznik nepodal
odpor.

Véc C-725/19, Impuls Leasing Romania

Zadost byla pfedloZena v ramci sporu mezi 10 a spole¢nosti Impuls Leasing Romania IFN SA, ve
véci namitky proti nucenému vykonu exekucniho titulu mifici proti ukonim nuceného vykonu
tykajicim se smlouvy o leasingu. Rumunsky soud uvadi, Zze smlouva o leasingu, na jejimz zakladé
bylo zahajeno fizeni o nuceném vykonu rozhodnuti, obsahuje urcita ujednani, ktera by mohla byt
povazZovana za zneuzivajici.

Rumunska pravni uprava v§ak neumozriuje soudu rozhodujicimu o nuceném vykonu, k némuz je
podana namitka proti tomuto vykonu, aby z Ufedni povinnosti nebo na navrh spotrebitele posoudil
zneuzivajici povahu ujednani smlouvy uzaviené mezi spotiebitelem a prodavajicim nebo
poskytovatelem, ktera je exekucnim titulem, jelikoz existuje Zaloba podle obecného prava, v ramci
niz maze soud rozhodujici o této Zzalobé pfezkoumat zneuzivajici povahu ujednani takové
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smlouvy. Soud rozhodujici o zalobé& ve véci samé, ktera se odliSuje od zaloby tykajici se Fizeni
o vykonu rozhodnuti, ma zajisté moznost uvedené fizeni prerusit. Spotfebitel, ktery navrhuje
preruseni fizeni o nuceném vykonu, je v8ak povinen sloZit jistotu vypoctenou na zakladé hodnoty
predmétu Zaloby.

Podle Soudniho dvora je pfitom pravdépodobné, ze dluznik v prodleni s platbou nedisponuje
finan€nimi prostfedky nezbytnymi k tomu, aby sloZil pozadovanou jistotu. Tyto naklady mimoto
nesmi odrazovat spotfebitele od podani Zaloby k soudu za ucelem pfezkumu pfipadné zneuzivajici
povahy smluvnich ujednani, coz plati tim spiSe, pokud hodnota podanych zalob znaéné pfesahuje
celkovou hodnotu smlouvy.

Soudni dvir ma tedy za to, Ze unijni pravo brani takové vnitrostatni pravni upravé.

UPOZORNENI: Zadost o rozhodnuti o pfedb&zné otazce umoziiuje souddm &lenskych statl, aby v ramci
sporu, ktery projednavaji, polozily Soudnimu dvoru otazky tykajici se vykladu prava Unie nebo platnosti aktu
Unie. Soudni dvUr nerozhoduje ve sporu pred vnitrostatnim soudem. Vnitrostatni soud musi véc rozhodnout
v souladu s rozhodnutim Soudniho dvora. Toto rozhodnuti je stejné tak zavazné pro ostatni vnitrostatni
soudy, které pfipadné& budou projednavat podobny problém.

Neoficialni dokument pro potreby sdélovacich prostredkd, ktery nezavazuje Soudni dvdr.

Uplné znéni rozsudk a jejich shrnuti (C-600/19, C-693/19 a C-831/19, C-725/19, C-869/19) se zvefejriuje
na internetové strance CURIA v den vyhlaseni.

Kontaktni osoba pro tisk: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499
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