Europos Sajungos Bendrasis Teismas
PRANESIMAS SPAUDAI Nr. 87/22
2022 m. geguzés 18 d., Liuksemburgas

Sprendimas byloje T-577/20
Spauda ir informacija Ryanair / Komisija (Condor — Sanavimo pagalba)

Europos Sajungos Bendrasis Teismas patvirtino Condor sanavimui skirtos
Vokietijos pagalbos suderinamumag su Sgjungos teise

Tai, kad Condor finansiniai sunkumai atsirado del Thomas Cook grupés likvidavimo, netrukde
Komisijai patvirtinti Sios pagalbos

2019 m. rugséjo 25 d. oro transporto bendrové Condor Flugdienst GmbH (toliau — Condor), kuri
teikia oro transporto paslaugas daugiausia kelioniy organizatoriams i keliy Vokietijos oro uosty,
papraseé iSkelti bankroto bylg dél Thomas Cook Group plc (toliau — Thomas Cook grupé), kuri turi
100 % jos akcijy, likvidavimo.

Tg pacig dieng Vokietijos Federaciné Respublika prane$é Europos Komisijai apie Condor
sanavimo pagalbos priemone, kurios trukmé daugiausia $eSi ménesiai. Pagalba, apie kurig
pranesta, buvo siekiama iSlaikyti veikiantj oro transportg ir apriboti neigiamas pasekmes Condor,
jos keleiviams ir darbuotojams likvidavus patronuojancigjg bendrove, leidziant jai testi veiklg, kol ji
sudarys susitarimg su savo kreditoriais ir kol ji galbGt bus parduota.

Nepradeéjusi SESV 108 straipsnio 2 dalyje numatytos oficialios tyrimo proceduros, 2019 m. spalio
14 d. sprendimu (toliau — gincijamas sprendimas)! Komisija priemone, apie kurig pranesta,
pripazino su vidaus rinka suderinama valstybés pagalba, kaip i suprantama pagal
SESV 107 straipsnio 3 dalies ¢ punktg ir gaires dél valstybés pagalbos sunkumy patirianéioms ne
finansy jmonéms sanuoti ir restruktdrizuoti?.

Bendrojo Teismo deSimtoji iSpléstiné kolegija atmeté oro transporto bendrovés Ryanair DAC
(toliau — ieSkové) pareiksta iesSkinj dél Sio sprendimo panaikinimo. Savo sprendime Bendrasis
Teismas, be kita ko, pateiké paaiSkinimy dél pagalbos sanavimui ir restruktlrizavimui
suderinamumo su vidaus rinka vertinimo atsizvelgiant | gairése numatytg taisykle, pagal kurig
sutartinio sgnaudy paskirstymo grupéje rezultatas ir jeigu Sie sunkumai yra per dideli, kad grupé
juos jveikty pati.

Bendrojo Teismo vertinimas

Bendrasis Teismas visy pirma atmeté pagrindus dél panaikinimo, grindziamus tuo, kad Komisija
padaré teisés klaida, kai nusprendé nepradéti oficialios tyrimo procediros, nepaisydama abejoniy,
kuriy ji turéjo turéti atlikdama pirminj pagalbos, apie kurig pranesta, suderinamumo su vidaus rinka
vertinima.

Siuo klausimu ieskove konkrediai nurode, kad pagalbos, apie kurig pranesta, suderinamumo su
vidaus rinka pripazinimas prieStarauja gairiy 22 punktui, 44 punkto b papunkdiui ir 74 punktui, o tai
rodo, kad buvo abejoniy, dél kuriy Komisija turéjo pradéti oficialig tyrimo procediira.

12019 m. spalio 14 d. Komisijos sprendimas C(2019) 7429 final dél valstybés pagalbos SA.55394 (2019/N) — Vokietija —
Sanavimo pagalba Condor (OL C 294, 2020, p. 3).

2 Gairés dél valstybés pagalbos sunkumy patirian¢ioms ne finansy jmonéms sanuoti ir restruktarizuoti (OL C 249, 2014,
p. 1, toliau — gaires).
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Bendrasis Teismas patvirtino, kad Komisija privalo pradéti oficialig tyrimo procedirg, kai turi
abejoniy dél pagalbos, apie kurig pranesta, suderinamumo su vidaus rinka, taciau i§ pat pradziy
atmeté priekaistg, grindZiama tuo, kad Komisija pazeidé gairiy 22 punkta.

Pagal §j 22 punktg ,[d]idesnei verslo grupei priklausanciai <...> bendrovei pagalba pagal Sias
gaires paprastai negali bati teikiama, iSskyrus atvejus, kai galima jrodyti, kad bendrovés sunkumai
yra vidiniai ir jie néra sutartinio sgnaudy paskirstymo grupéje rezultatas ir kad sunkumai yra per
dideli, kad grupe juos jveikty pati®.

Bendrojo Teismo teigimu, i$ Siame 22 punkte esancio sakinio dalies ,iSskyrus atvejus, kai galima
jrodyti, kad bendrovés sunkumai yra vidiniai ir jie néra sutartinio sgnaudy paskirstymo grupéje
rezultatas” tekstinio, teleologinio ir kontekstinio aiSkinimo matyti, kad joje yra tik viena ir ta pati
salyga, kuri turi bati aiSkinama taip, kad grupei priklausancios jmonés sunkumai turi bati laikomi
vidiniais, jei jie nera sutartinio sgnaudy paskirstymo grupéje rezultatas.

Bendrasis Teismas pazyméjo, kad gairiy 22 punkto tikslas yra iSvengti, kad jmoniy grupé
neperkelty savo sgnaudy, skoly ar jsiskolinimy grupés jmonei, taip padarydama jg atitinkancig
sanavimo pagalbos kriterijus, kuriy kitu atveju ji neatitikty. Vis délto Siuo punktu nesiekiama j
sanavimo pagalbos taikymo sritj nejtraukti grupei priklausancios jmonés vien dél to, kad jos
sunkumai kilo dél sunkumuy, su kuriais susidaré like grupés nariai ar kita grupés bendrove, jeigu Sie
sunkumai nebuvo dirbtinai sukurti ar pagal susitarimg paskirstyti grupés viduje.

Kadangi Sioje byloje ieSkovei nepavyko paneigti Komisijos iSvady, kad Condor sunkumus i$
esmés lémé Thomas Cook grupés likvidavimas, o ne sutartinis sgnaudy paskirstymas
grupéje, ji nejrodé abejoniy dél pagalbos priemonés, apie kurig pranesta, suderinamumo su gairiy
22 punkte numatyta sglyga, egzistavimo.

Sios i§vados nepaneigia konstatavimas, kad Condor sunkumai $iuo atzvilgiu buvo susije su tuo,
kad buvo panaikintos kuriant Thomas Cook grupés bendry IéSy fondg Condor Siai grupei suteiktos
didelés paskolos. Bendry &Sy fondo suklrimas grupéje yra jprasta ir paplitusi praktika bendroviy
grupiy viduje ir juo siekiama palengyvinti grupés finansavimg leidziant grupés bendrovéms sutaupyfti
finansavimo islaidy. Be to, Siuo atveju léSy sutelkimo sistemg Thomas Cook grupé jdiegé pries
kelerius metus ir ji nelémé sunkumuy.

Nesant jokiy konkre€iy pozymiy, leidzianCiy teigti, kad Thomas Cook 1éSy sutelkimo sistema yra
savavalika, Komisija neprivaléjo savo iniciatyva tirti Sios sistemos teisingumo.

Be to, ieSkové taip pat nejrodé, jog egzistavo abejoniy nagrinéjant gairiy 22 punkte numatytg
salyga, pagal kurig grupei priklausancéios jmonés, kaip antai Condor, sunkumai turi buti
pernelyg dideli, kad juos iSspresty pati grupé. Siuo atzvilgiu Bendrasis Teismas priminé, pirma,
kad pati Thomas Cook grupé buvo likviduojama ir buvo nutraukusi visg savo veiklg. Antra, jis
pazymejo, kad Komisija neturéjo laukti diskusijy dél galimo Condor perleidimo siekiant iSspresti jos
finansines problemas baigties, nes bet kokia sanavimo pagalba turi bati skubi, o bet kokios verslo
derybos visada yra neapibréztos.

Toliau Bendrasis Teismas atmeté priekaiStg, grindZziama tuo, kad Komisijai turéjo kilti abejoniy dél
to, ar pagalba, apie kurig pranesta, atitinka gairiy 44 punkto b papunktyje, pagal kurj valstybés
narés gali nuspresti, kad pasitraukus pagalbos gavéjui veikiausiai kilty dideliy socialiniy sunkumy
arba atsirasty didelis rinkos nepakankamumas, numatytus reikalavimus.

Pagal gairiy 44 punkto b papunktj valstybés narés gali pateikti $j jrodymag nurodydamos, kad ,yra
rizika, kad bus sutrikdytas svarbios paslaugos, kurig sunku pakeisti, teikimas, jeigu konkurentams
baty sunku perimti tos paslaugos teikimg (pvz., nacionalinés infrastruktdros teikéjas)".

Bendrojo Teismo teigimu, tam, kad paslauga baty laikoma ,svarbia“, nereikalaujama, kad Sig
paslaugg teikianti jmoné atlikty svarby sisteminj vaidmenj atitinkamos valstybés narés regiono
ekonomikoje ar kad jai baty patikéta teikti visuotinés ekonominés svarbos paslaugg ar paslauga,
kuri yra svarbi nacionaliniu lygiu. Atsizvelgiant j tai, kad kitos konkuruojan¢ios oro transporto
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bendrovés negaléjo uztikrinti nedelsiamo 200 000-300 000 Condor keleiviy, esan€iy 50-150
skirtingy viety, repatrijavimo, Komisija teisingai nusprendé, kad egzistuoja didelé
paslaugos, kurig sunku pakeisti, sutrikdymo rizika, todél Condor pasitraukimas i$ rinkos
galéjo lemti didelj Sios rinkos nepakankamuma.

Galiausia Bendrasis Teismas taip pat atmeté kaip nepagrjstg ieSkovés priekaistg, kad Komisija
neiSsamiai ir nepakankamai iSnagrinéjo gairiy 74 punkte numatytg pakartotinés pagalbos
neteikimo salyga.

Antra, Bendrasis Teismas atmeté pagrinda, grindziamg Komisijai tenkancios pareigos motyvuoti
pazeidimu, o kartu ir visg ieskin;.

PASTABA: Apeliacinis skundas tik teisés klausimais dél Bendrojo Teismo sprendimo ar nutarties gali bati
paduotas Teisingumo Teismui per du ménesius ir deSimt dieny nuo tokio sprendimo ar nutarties jteikimo
dienos.

PASTABA: leSkiniu dél panaikinimo siekiama panaikinti Sgjungos teisei prieStaraujan€ius Sajungos
institucijy teisés aktus. Tam tikromis sglygomis valstybés narés, Sgjungos institucijos ir asmenys Teisingumo
Teisme arba Bendrajame Teisme gali pareiksti ieSkinj dél panaikinimo. Jeigu ieSkinys pagrjstas, teisés aktas
panaikinamas. Atitinkama institucija turi uzpildyti teisés spraga, kuri gali atsirasti panaikinus teisés akta.
Ziniasklaidai skirtas neoficialus dokumentas, nejpareigojantis Bendrojo Teismo.
Visas sprendimo tekstas nuo jo paskelbimo dienos prieinamas CURIA tinklalapyje.

Kontaktinis asmuo: Marta Osleja @ (+352) 4303 6005
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