Soudni dvar Evropské unie
TISKOVA ZPRAVA §. 89/22
V Lucemburku dne 19. kvétna 2022

3 Rozsudek ve véci C-569/20
Tisk a informace Specializirana prokuratura (Rizeni proti uprchlému obZalovanému)

V pripadé nemoznosti zjistit misto pobytu obvinéné osoby Ize tuto osobu soudit
nebo odsoudit v nepfitomnosti, ale tato osoba ma pak pravo na obnovu fizeni ve
véci samé v jeji pritomnosti

Toto pravo ji vSak mize byt odepreno, pokud se umysiné vyhyba spravedinosti tim, Ze brani
organtm, aby ji o fizeni pfed soudem vyrozumély

V Bulharsku bylo zahajeno trestni stihani proti IR, obvinénému z ucasti v organizované zlo€inecké
skupiné zaméfené na pachani danovych trestnych &inl, za které Ize ulozit trest odnéti svobody.
Prvni obzaloba mu byla doru¢ena osobné a IR uved! adresu, na které jej Ize kontaktovat. V dobé
zahajeni soudni faze trestniho fizeni jej vS8ak na této adrese nebylo mozno zastihnout, takze
Specializiran nakazatelen sad (specializovany trestni soud, Bulharsko) jej nemohl pfedvolat na
jednani. Obhéjce ustanoveny timto soudem z Ufedni povinnosti jej mimoto nekontaktoval. Kromé
toho vzhledem k tomu, Ze obZaloba, ktera byla IR doruena, byla stizena vadou, byla prohlasena
za neplatnou a fizeni bylo ukonéeno. Po podani nové obzaloby a obnové Fizeni bylo po IR opét
patrano, ale misto jeho pobytu se nepodafilo zjistit. Pfedkladajici soud z toho koneéné vyvodil, Ze
IR uprchl a ze za téchto okolnosti mohla byt véc rozhodnuta v jeho nepfitomnosti.

Aby vSak byla dotCena osoba fadné vyrozumeéna o procesnich zarukach, které ma k dispozici,
predkladajici soud si klade otazku, pod jaky pfipad uvedeny ve smérnici 2016/343* spada situace
IR, jenzZ po obdrZeni prvni obZaloby a pfed zahajenim soudni faze trestniho Fizeni uprchl?.

Soudni dvur odpovida, ze ¢lanky 8 a9 smérnice 2016/343 musi byt vykladany v tom smyslu, ze
obvinéna osoba, jejiz misto pobytu nebylo mozno zjistit pres vynalozeni pfiméreného usili
ze strany prislusnych vnitrostatnich organu a které v disledku toho tyto organy nepredaly
informace tykajici se fizeni, jez je proti ni vedeno, mtize byt souzena a pripadné odsouzena
v nepritomnosti. V tomto pfipadé vSak tato osoba musi mit po doruceni tohoto odsouzeni
v zasadé moznost primo uplatnit pravo poskytnuté touto smérnici na obnovu Fizeni nebo na
pristup k rovnocennému prostfedku pravni napravy vedoucimu k novému posouzeni skutkového
stavu véci v jeji pritomnosti. Soudni dvir nicméné upresriuje, Zze toto pravo muze byt uvedené
osobé odepreno, pokud z pfesnych a objektivnich indicii vyplyva, ze tato osoba obdrzela
dostate¢né informace k tomu, aby védéla, Zze proti ni bude vedeno Ffizeni pfed soudem, a ze

1 Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/343 ze dne 9. bfezna 2016, kterou se posiluji nékteré aspekty
presumpce neviny a prava byt pfitomen pfi trestnim fizeni pfed soudem (UF. vést. 2016, L 65, s. 1).

2 Konkrétné ¢lanek 8 smérnice 2016/343 se zabyva pravem byt pfitomen pfi fizeni pfed soudem. Podle odstavce 2
tohoto ¢lanku mohou ¢lenské staty stanovit, Ze fizeni pfed soudem, jez muze vést k rozhodnuti o viné ¢i neviné doty¢né
osoby, se muze konat v jeji nepfitomnosti, pokud byla o fizeni pfed soudem véas vyrozuména ana nasledky
nedostaveni se k soudu upozornéna nebo dotyéna osoba, jeZ byla o fizeni pfed soudem vyrozuména, je zastupovana
zmocnénym obhajcem, jehoz si zvolila, nebo jenz ji byl ustanoven statem. Podle ¢l. 8 odst. 4 této smérnice plati, ze
pokud pravni fad ¢lenskych statd umoznuje provést Fizeni pfed soudem v nepfitomnosti dotyéné osoby, avSak nelze
splnit podminky stanovené v uvedeném odstavci 2, nebot pfes vynalozeni pfiméfeného Usili nemohlo byt zjiSténo misto
jejiho pobytu, mohou cClenské staty stanovit, Ze takové rozhodnuti Ize presto vynést a vykonat. V takovém pfipadé
Clenské staty zajisti, aby v okamziku vyrozuméni dotyéné osoby o uvedeném rozhodnuti, zejména pfi jejim zadrzeni,
byla tato osoba rovnéz v souladu s ¢ldankem 9 uvedené smérnice poucena o moznosti napadnout takové rozhodnuti
a o pravu na nove fizeni pfed soudem €i na uplatnéni jiného prostfedku pravni napravy. Konkrétné podle tohoto ¢&lanku 9
musi mit podezielé nebo obvinéné osoby pravo na nové fizeni pfed soudem, pokud nebyly pfitomny pfi fizeni, které bylo
proti nim vedeno pfed soudem, a nebyly spinény podminky stanovené v ¢l. 8 odst. 2 této smérnice.
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uamysinym jednanim a s cilem vyhnout se spravedinosti zabranila organim, aby ji o tomto
fizeni pred soudem uredné vyrozumély.

Zavéry Soudniho dvora

Soudni dvar nejprve pfipomina, Ze je tfeba mit za to, ze ¢l. 8 odst. 4 a ¢lanek 9 smérnice
2016/343, které se tykaji oblasti pusobnosti a rozsahu prava na nové Fizeni, maji pfimy ucinek.
Toto pravo je vyhrazeno osobam, jejichz fizeni pfed soudem je vedeno v nepfitomnosti, i kdyz
nejsou splnény podminky stanovené v ¢l. 8 odst. 2 této smérnice. Naproti tomu moznost
poskytnuta ¢lenskym statim smérnici 2016/343 vést fizeni v nepfitomnosti v pfipadé, Ze jsou
splnény podminky stanovené v jejim ¢l. 8 odst. 2, a vykonat rozhodnuti bez stanoveni prava na
nové fizeni, vychazi z pfedpokladu, Ze se dotyéna osoba, ktera byla Ffadné vyrozuména,
dobrovolné a jednoznaéné vzdala prava byt pfitomna pfi Fizeni pfed soudem.

Tento vyklad zaruC€uje dodrzeni ucelu smérnice 2016/343, ktery spociva v posileni prava na
spravedlivy proces v trestnim fizeni, ato tak, ze se posili davéra Clenskych statd v systémy
trestniho soudnictvi jinych ¢lenskych statl a zajisti dodrzovani prava na obhajobu, pficemz se
zabrani tomu, aby se osoba, kterd — a¢ byla o fizeni pfed soudem vyrozuména — se vyslovné i
mi¢ky, avSak jednoznaéné vzdala uc€asti na fizeni pfed soudem, mohla po vydani odsouzeni
v nepritomnosti domahat nového fizeni a zneuzivajicim zplsobem tak branit u€innosti trestniho
stihani, jakoz ifadnému vykonu spravedinosti. Pokud jde o vyrozuméni o fizeni pfed soudem
a nasledcich pfipadného nedostaveni se k soudu, Soudni dvlr upfesnuje, Zze je na doty¢ném
vnitrostatnim soudu, aby ovéril, zda byl dotyéné osobé dan na védomost ufedni dokument,
ve kterém je jasné uveden den a misto konani fizeni pred soudem a v pfipadé, ze neni
zastoupena zmocnénym obhajcem, nasledky pfipadného nedostaveni se k soudu. Kromé
toho tomuto soudu pfislusi, aby ovéfil, zda byl tento dokument oznamen véas, aby si dotyéna
osoba mohla v pfipadé, ze se rozhodne fizeni U€astnit, ucelné pripravit svou obhajobu.

Pokud jde konkrétné o uprchlé obvinéné osoby, Soudni dvir konstatuje, ze smérnice 2016/343
tedy brani vnitrostatni pravni upravé, ktera vylu€uje pravo na nové fizeni pouze ztoho
davodu, ze dotyéna osoba uprchla a ze se orgadnim nepodafilo zjistit misto jejiho pobytu.
Pouze pokud vyplyva z pfesnych a objektivnich indicii, ze doty¢na osoba, byt byla Ufedné
vyrozuména, Ze je obvinéna ze spachani trestného Cinu a védéla tedy, Ze proti ni bude vedeno
fizeni pfed soudem, umysiné jedna tak, aby se vyhnula Ufednimu obdrzeni informaci o datu
a misté Fizeni pfed soudem, Ize mit za to, Ze tato osoba byla vyrozuména o fizeni pfed soudem
a Ze se dobrovolné a jednoznacné vzdala svého prava byt pfitomna pfi tomto fizeni, coz je situace,
ktera spada pod pfipad uvedeny v ¢l. 8 odst. 2 smérnice 2016/343%. Existence takovych presnych
a objektivnich indicii mize byt konstatovana napfiklad tehdy, kdyz uvedena osoba dobrovolné
uvedla nespravnou adresu vnitrostatnim organim pfisluSnym v trestnich vécech, anebo se jiz na
oznamené adrese nenachazi. Kromé toho je pro ur€eni, zda bylo vyrozuméni poskytnuté dotycneé
osobé dostacujici, potfeba pfihlédnout k tomu, jaké usili vyvinuly organy vefejné moci k tomu, aby
doty¢nou osobu vyrozumély, a dale k tomu, jaké Usili sama vyvinula, aby obdrzela uvedené
informace.

Soudni dvar kromé toho upfesnuje, ze tento vyklad respektuje pravo na spravedlivy proces
zakotvené v ¢lancich 47 a 48 Listiny zakladnich prav Evropské unie a v ¢lanku 6 evropské Umluvy
o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod.

UPOZORNENI: Zadost o rozhodnuti o pfedb&zné otdzce umoziuje soudiim &lenskych statd, aby v ramci
sporu, ktery projednavaiji, poloZily Soudnimu dvoru otazky tykajici se vykladu prava Unie nebo platnosti aktu
Unie. Soudni dvar nerozhoduje ve sporu pfed vnitrostatnim soudem. Vnitrostatni soud musi véc rozhodnout
v souladu s rozhodnutim Soudniho dvora. Toto rozhodnuti je stejné tak zavazné pro ostatni vnitrostatni
soudy, které pfipadné budou projednavat podobny problém.

Neoficialni dokument pro potfeby sdélovacich prostfedku, ktery nezavazuje Soudni dviir.

Uplné znéni rozsudku se zverejfiuje na internetové strance CURIA v den vyhlaeni.

3 S vyhradou zvlastnich potieb zranitelnych osob uvedenych v bodech 42 a 43 smérnice 2016/343.
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Kontaktni osoba pro tisk: Balazs Lehéczki @ (+352) 4303 5499
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