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Wyrok Trybunatu w sprawie C-43/21 | FCC Ceska republika

Samo wydtuzenie okresu eksploatacji sktadowiska odpadéw nie stanowi
istotnej zmiany pozwolenia dotyczgcego danej instalacji

Takie wydtuzenie nie wymaga od operatora sktadowiska ubiegania sie o nowe pozwolenie. W takiej sytuacji
dyrektywa w sprawie emisji przemystowych nie naktada na paristwa cztonkowskie obowigzku umozliwienia
zainteresowanej spofecznosci udziatu w procesie podejmowania decyzji ani zagwarantowania tej spotecznosci
prawa do wniesienia skargi do sqdu w celu podwazenia jego zgodnosci z prawem

Spoétka FCC Ceska republika prowadzi sktadowisko odpadéw w okregu Praha-Déablice (Czechy) w oparciu

o pozwolenie wydane w 2007 r. Pod koniec 2015 r. spétka FCC Ceska republika zwrécita sie do wtadz Pragi

z wnioskiem o przesuniecie przewidywanej daty zakonczenia eksploatacji, wyznaczonej na dzier 31 grudnia 2015 r.
Wtadze Pragi uwzglednity ten wniosek i odroczyty date zakoriczenia sktadowania odpadéw do dnia 31 grudnia
2017 r.

Dzielnica Praha-Dablice i Spolek pro Déblice, czeskie stowarzyszenie dziatajgce na rzecz ochrony $rodowiska,
odwotaty sie w od tej decyzji do ministerstwa srodowiska, ktére odrzucito to odwotanie niedopuszczalne ze wzgledu
na to, ze podmioty, ktére je wniosty, nie byty stronami procedury zmiany pozwolenia na eksploatacje. Podmioty te
zaskarzyty decyzje ministra $rodowiska przed sgdami czeskimi, powotujgc sie na okolicznos$¢, ze przedtuzenie
pozwolenia na sktadowanie odpadéw stanowito ,istotng zmiane” pozwolenia na eksploatacje, ktora skutkowata
przyznaniem zainteresowanej spotecznosci prawa udziatu w postepowaniu zgodnie z dyrektywg w sprawie emisji
przemystowych'.

Na etapie rozpoznawania skargi czeski najwyzszy sad administracyjny zwrécit sie do Trybunatu Sprawiedliwosci

z pytaniem, czy samo wydtuzenie okresu eksploatacji sktadowiska, bez zmiany maksymalnych dopuszczalnych
rozmiardéw instalacji ani jej catkowitej pojemnosci, stanowi w rozumieniu dyrektywy istotng zmiane pozwolenia na
jego eksploatacje.

W wydanym w dniu dzisiejszym wyroku Trybunat przypomniat, ze w mys| dyrektywy istotna zmiana instalacji
oznacza, po pierwsze, jej rozbudowe, a po drugie, zmiane jej charakteru lub sposobu funkcjonowania, w sytuacji gdy
dziatania te moga miec znaczacy negatywny wptyw na zdrowie ludzi lub na $Srodowisko.

Trybunat stwierdzit, ze samo wydtuzenie okresu eksploatacji sktadowiska odpadéw nie zmienia jako takie obszaru,
jaki zajmuje instalacja, ani jej pojemnosci przewidzianej w pierwotnym pozwoleniu, a zatem nie stanowi rozbudowy
instalacji. Podobnie samo wydtuzenie okresu sktadowania odpadéw nie stanowi zmiany instalacji, ani w odniesieniu
do jej charakteru, ani sposobu funkcjonowania.

' Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/75/UE z dnia 24 listopada 2010 r. w sprawie emisji przemystowych (zintegrowane zapobieganie
zanieczyszczeniom i ich kontrola) (Dz.U. 2010, L 334, s. 17).
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Skoro dyrektywa nie wymaga w istocie, aby w pierwotnym pozwoleniu wskazany zostat okres eksploatacji, to nie
moze ona wymagac, aby samo wydtuzenie tego okresu byto przedmiotem nowego pozwolenia.

W zwigzku z tym samo wydtuzenie okresu eksploatacji sktadowiska odpadéw nie stanowi istotnej zmiany
pozwolenia na jego eksploatacje. Wynika z tego, ze paistwa cztonkowskie nie s3 zobowigzane do naktadania
na operatora sktadowiska obowiazku ubiegania sie o nowe pozwolenie, jezeli zamierza on jedynie wydtuzy¢
okres sktadowania odpadéw w granicach catkowitej pojemnosci sktadowiska, ktéra zostata juz objeta
pozwoleniem. W takiej sytuacji dyrektywa nie przyznaje zainteresowanej spotecznosci prawa do udziatu

w procedurze udzielania zgody na takie wydtuzenie, ani prawa do wniesienia skargi do sagdu w celu podwazenia jego
zgodnosci z prawem.

UWAGA: Odestanie prejudycjalne pozwala sagdom panstw cztonkowskich, w ramach rozpatrywanego przez nie
sporu, zwrdécic sie do Trybunatu z pytaniem o wyktadnie prawa Unii lub o ocene waznosci aktu Unii. Trybunat nie
rozpoznaje sporu krajowego. Do sagdu krajowego nalezy rozstrzygniecie sprawy zgodnie z orzeczeniem Trybunatu.

Orzeczenie to wigze w ten sam sposéb inne sady krajowe, ktére spotkajg sie z podobnym problemem.

Dokument nieoficjalny, sporzadzony na uzytek mediéw, ktory nie wigze Trybunatu Sprawiedliwosci.
Petny tekst wyroku jest publikowany na stronie internetowej CURIA w dniu ogtoszenia.
Osoba odpowiedzialna za kontakty z mediami: Baldzs Lehoczki @ (+352) 4303 5499.
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https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-43/21

