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C-100/21. sz. Ugyben kihirdetett f6tanacsnoki inditvany | Mercedes-Benz Group (A hatastalanito
berendezéssel ellatott jarmUivek gyartdinak felel6ssége)

Dizelizem gépjarmivekben talalhato jogellenes hatastalanité
berendezések: Rantos fétanacsnok ugy véli, hogy az ilyen berendezéssel
felszerelt jarmii vasarléjanak kartéritési jogot kell biztositani a jarmiu
gyartéjaval szemben

Véleménye szerint a tagdllamok feladata a vevének okozott kdr megtéritésének szamitdsi modjdra vonatkozo
szabdlyok oly médon valé meghatdrozdsa, hogy e kdrtérités a tényleges érvényesiilés elve alapjan megfeleljen
0z elszenvedett sérelemnek

Egy Mercedes Benz markaju, C 220 CDI tipusu, h6mérsékleti tartomanyt el8ir6 kipufogdgaz visszavezetd rendszerrel
felszerelt, hasznalt gépjarm( vasarldja kartéritési keresetet nyujtott be a Mercedes-Benz gépjarmdgyartéval
szemben a ravensburgi regionalis birésdghoz (Németorszag). E h6mérsékleti tartomany hidegebb kilsé
hémérséklet esetén a kipufogdgaz visszavezetés csokkenéséhez vezet, ami megnovekedett nitrogén-oxid (NOx)
kibocsatast eredményez.

A ravensburgi tartomanyi birésag el6zetes értékelése szerint a széban forgd hémérsékleti tartomany az uniés jog
értelmében vett tiltott hatastalanité berendezésnek min8sul, mivel agy tlnik, hogy az nem arra iranyul, hogy
megvédje a motort a jarmU vezetése soran bekdvetkezd konkrét veszélyhelyzetet el6idéz8 karosodas kdzvetlen
kockazatatdl, hanem csupan a motor elhasznaldédasanak megel&zésére szolgal'.

A ravensburgi tartomanyi birésag azt kérdezte a Bir6sagtol, hogy az unioés jog akar egyszer( gondatlansag fennallasa
esetén is jogellenes karokozasért fennallo felel8sségen alapuld megtéritési kovetelést biztosit e a jogellenes
hatastalanité berendezéssel felszerelt jarm( vevéje szdmara a jarmu gyartdjaval szemben. Ugyanis Ugy tlnik, hogy a
Mercedes-Benz nem szandékosan jart el. A jelen Gigyben a német jog szerint ez a felel6sség azt jelentené, hogy a
jadrmUvek EK-tipusjovahagyasarél sz616 unids rendelet, amely tiltja az ilyen berendezések hasznalatat, az egyéni vevd
érdekeinek védelmét is szolgalja.

Igenld valasz esetén e birdsag arra var valaszt, hogy hogyan kell kiszamitani ezt a kartéritést, kulondsen pedig arra,
hogy a vevd altal a jarmU tényleges hasznalatabdl szarmazé elénydket be kell e szamitani e jarmd( vételaranak
megtéritésébe.

A mai napon ismertetett inditvanyaban Athanasios Rantos fétanacsnok azt javasolja, hogy a Birésag el6szor is azt a

' Lasd e tekintetben a Birosag 2020. december 17-i C-693/18. sz., CLCV és tarsai (Dizelmotoron elhelyezett hatastalanité berendezés) itéletét, (lasd

még a 170/20. sz. sajtékdzleményt). Lasd tovabba Rantos fétanacsnok 2021. szeptember 23-an ismertetett inditvanyat a Birésag elétt folyamatban

lévé C-128/20. sz., GSMB Invest Ugyben, a C-134/20. sz., Volkswagen lgyben, valamint a C-145/20. sz., Porsche Inter Auto és Volkswagen tgyben,

amelyek targyat a jelen Ggyhoz hasonléan a hémérsékleti tartomany képezi (ldsd még a 162/21. sz. sajtokdzleményt).
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valaszt adja, hogy a jarmUvek EK-tipusjovahagyasardl sz6l6 unids szabalyozas védi a gépjarmUvek egyéni vev8inek
érdekeit, tobbek kozott az ahhoz f(iz8d8 érdeket, hogy ne vasaroljanak olyan jarmUvet, amely tiltott hatastalanité
berendezéssel rendelkezik. A gyart6 ugyanis az EK megfelel6ségi nyilatkozat Gtjan garantalja a vasarlonak, hogy az
altala vasarolt jarmU megfelel az az unios jog kdvetelményeinek.

Masodszor, a fétandcsnok annak kimondasat javasolja, hogy az uniés jog megkdveteli a tagallamoktél annak
el6irasat, hogy a jarmu vevdje megtéritési kovetelést tdmaszthat a jarmu gyartdjaval szemben abban az esetben, ha
e jarmd tiltott hatastalanité berendezéssel rendelkezik. A tagallamoknak e tekintetben hatékony, aranyos és
visszatartd erej( szankciokat kell kialakitaniuk.

Harmadszor, ami a kartérités kiszamitasat illeti, a fétanacsnok ugy véli, hogy a tagallamok feladata a szamitas
madjara vonatkozo szabalyok megallapitasa. Az uniés jog altal el8irt hatékonysag elve alapjan ugyanakkor e
kartéritésnek meg kell felelnie az elszenvedett sérelemnek.

A jelen Ggyben a ravensburgi regionalis birésag feladata annak vizsgalata, hogy a jarm( - rendes hasznalati
kordlmények kozott vald - tényleges hasznalatabdl szarmazo elénydknek a jarmd vételdra megtéritésébe torténd
beszadmitasa mennyiben biztositana megfeleld kartéritést a vevé szamara.

E tekintetben hozzateszi, hogy nem a Birésag feladata annak eldontése, hogy a jarmd hasznalatabél szarmazo
elényoket a jarm( teljes vételara alapjan, a tiltott hatastalanitd berendezés beépitésébdl és/vagy az unids jognak
nem megfeleld jarmd hasznalatdbol szarmazo értékcsdkkenés levonasa nélkil kell e kiszamitani.

Végul, a német polgari eljarasjog egyik aspektusat illetéen a fétandcsnok masodlagosan ugy véli, hogy az uniods
joggal ellentétes az olyan nemzeti szabalyozas, amely arra kotelezi az egyesbirét, hogy amennyiben Ugy itéli meg,
hogy valamely el6tte folyamatban 1évd Ugyben az unids jog értelmezésére vagy érvényességére vonatkozo, a
Birdsag hatarozatat sziikségessé tevd kérdés merul fel, e kérdést polgari tanacs elé utalja, ami azzal a
kévetkezménnyel jar, hogy megakadalyozza e bir6t abban, hogy elézetes dontéshozatal céljabdl a Birésaghoz
forduljon.

EMLEKEZTETO: A fétanacsnok inditvanya nem kéti a Birésagot. A fétanacsnok feladata, hogy teljesen partatlanul és
flggetlenul eljarva a rabizott gy jogi megoldasara vonatkozd javaslatot terjesszen a Birdsag elé. A Birésag birai

most kezdik meg a tanacskozast a jelen Ggyben. Az itéletet késébbi idépontban hozzak meg.

EMLEKEZTETO: Az el6zetes dontéshozatali eljaras lehet6vé teszi a tagéllami birésdgok szdmara, hogy az el6ttilk
folyamatban |évé jogvita keretében az unids jog értelmezésére vagy valamely uniés jogi aktus érvényességére
vonatkozé kérdést terjesszenek a Birdsag elé. A Birésag nem donti el a tagallami birésag elétti jogvitat. A nemzeti
birésag feladata, hogy az Ugyet a Birésag hatarozata alapjan elbirdlja. E hatarozat a tartalmilag hasonlé kérdésben

eljaré mas nemzeti birésagokat is koti.

A sajté részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem kéti a Birdsagot.
Az ismertetés napjan az inditvany teljes szvege megtalalhaté a CURIA honlapon.
Sajtofelelds: Lehdczki Baldzs @ (+352) 4303 5499

A f6tanacsnoki inditvany ismertetésekor készitett képfelvételek elérhetdk: ,Europe by Satellite” @ (+32) 2 2964106.
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