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Luxemburg, den 2 juni 2022

Generaladvokatens forslag till avgorande i de forenade malen C-148/21 och C-184/21 | Louboutin
(Anvandning av ett intrangsgoérande kannetecken pa en marknad pa internet)

Forsaljning pa natet av intrangsgérande Louboutin-pumps: enligt
generaladvokat Szpunar ar det utifran Amazons specifika funktionssatt
inte mojligt att sla fast att det ar fraga om anvandning av ett kdnnetecken
i den mening som avses i unionsratten

Aven om erbjudandet av denna mellanhand pd internet innefattar en rad tjdnster, alltifrdn publicering av
férsdljningserbjudanden till expediering av varor, sd kan denne inte héllas direkt ansvarig fér de intréang i
varumdrkesinnehavarnas rdttigheter som férekommit pa plattformen pd grund av erbjudanden fran tredje
man

Amazon-koncernen ar en valrenommerad aterforséljare och samtidigt en naringsidkare som driver en
marknadsplats. Amazon publicerar pa sin elektroniska marknadsplats annonser fér sina egna varor, som foretaget
saljer och expedierar i eget namn, liksom annonser harrérande fran utomstdende séljare. Amazon erbjuder
dessutom utomstaende saljare ytterligare tjanster for lagring och expediering av varor som lagts ut pa plattformen
och informerar potentiella kdpare om att Amazon kommer att ansvara for dessa verksamheter.

Christian Louboutin ar en fransk formgivare av skor och hans mest kanda produkter ar hogklackade dampumps.
Den rodféargade yttersidan av skosulan har gjort dessa skor valkédnda och ar registrerad bade som EU-varumarke
och som Benelux-varumarke.

P4 Amazons webbplatser visas regelbundet reklam for skor med réd sula, som enligt Christian Louboutin rér
produkter som saluférs utan hans medgivande. Christian Louboutin har vackt talan i Luxemburg (mal C-148/21) och
i Belgien (mal C-184/21) mot Amazon. Han har i dessa karomal gjort gallande att Amazon har anvant ett
kannetecken som ar identiskt med det varumarke som han ar innehavare av for varor eller tjanster som ar identiska
med dem for vilka det aktuella varumarket ar registrerat. Christian Louboutin har bland annat gjort gallande att den
tvistiga reklamen i sin helhet ingdr i Amazons reklammeddelande.

Vid en prévning dar hansyn tas till Amazons hybridmodell, har de tva hanskjutande domstolarna bland annat fragat
sig om den som driver en sadan forsaljningsplattform pa natet kan hallas direkt ansvarig for de intrang i
varumarkesinnehavares rattigheter som sker pa plattformen. Denna fraga - till skillnad fran fragan om indirekt
ansvar - regleras av harmoniserade unionsbestdmmelser.’

| dagens forslag till avgérande preciserar generaladvokat Maciej Szpunar begreppet anvandning av ett varumarke av
en mellanhand pa internet. Enligt generaladvokaten ska detta begrepp tillampas pa sa satt att man utgar fran den

' Europaparlamentets och radets férordning (EU) 2017/1001 av den 14 juni 2017 om EU-varumarken (EUT L 154, 2017, s. 1).
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som anvander den aktuella plattformen. Generaladvokaten erinrar i detta avseende om att det framgar av fast
praxis fran EU-domstolen att en mellanhands anvéndning pa internet "atminstone forutsatter att [denne]
anvander kannetecknet i sitt eget reklammeddelande”.?

Generaladvokaten anser att detta villkor ar uppfyllt dd mottagaren av detta reklammeddelande ser ett sarskilt
samband mellan mellanhanden och det aktuella kdnnetecknet. Generaladvokaten tillagger att ett sadant villkor
ska provas utifran den som anvander plattformen i fraga, for att det ska kunna bedémas om det aktuella
kannetecknet for denne anvandare framstar som att det integrerats i detta reklammeddelande.

Generaladvokaten anser sdledes att uppfattningen hos en internetanvandare av en forsaljningsplattform pd natet
som ar normalt informerad och skaligen uppmarksam ar en nédvandig omstandighet vid faststallandet av om ett
kannetecken anvands i reklammeddelandet fran den naringsidkare som driver denna plattform.

Vad for ovrigt géller inverkan av Amazons funktionssatt pa fragan huruvida det ska anses vara fraga om
"anvandning” av varumarket i den mening som avses i unionsratten, erinrar generaladvokaten om féljande. Den
enda fraga som avses ar fragan om direkt ansvar for en naringsidkare som driver en forsaljningsplattform pa
natet, i det att denne har anvant ett kannetecken som &r identiskt med ett varumaérke. Aven om
forsaljningserbjudandena fran utomstaende saljare och erbjudandena fran Amazon visas pa ett enhetligt satt och
de alla innefattar Amazons logotyp, ska det emellertid enligt generaladvokaten papekas att det i annonserna alltid
specificeras om produkterna séljs av utomstaende séljare eller om varorna saljs direkt av Amazon.

Enbart den omstandigheten att annonser fran Amazon och annonser fran utomstaende séljare forekommer vid
sidan av varandra kan inte i sig leda till att en normalt informerad och skaligen uppmarksam internetanvandare kan
uppfatta att de kdnnetecken som anges i annonser fran utomstaende séljare utgér en del av Amazons
reklammeddelanden. Samma sak géller kompletterande tjanster sdsom bistand, lagring och expediering av
varor forsedda med ett kdnnetecken som ar identiskt med ett varumarke, betréffande vilka Amazon aven
aktivt medverkat for att ta fram och publicera forsaljningserbjudanden.

Mot denna bakgrund anser generaladvokaten ett en naringsidkare som driver en plattform pa natet, sdsom
Amazon, inte kan anses anvéanda ett kannetecken.

PAPEKANDE: Generaladvokatens férslag till avgérande &r inte bindande fér EU-domstolen. Generaladvokaternas
uppdrag bestar i att fullstandigt oavhangigt foresla domstolen en rattslig I6sning i det mal som de har fatt i uppdrag
att handlagga. Domstolens domare ska nu inleda en enskild 6verlaggning i forevarande mal. Domen kommer att
meddelas vid ett senare datum.

PAPEKANDE: Begiran om férhandsavgérande gér det mojligt fér domstolarna i medlemsstaterna att, i ett mal som
pagar vid dem, vanda sig till EU-domstolen med fragor om tolkningen av unionsratten eller om giltigheten av en
unionsrattsakt. Domstolen avgor inte malet vid den nationella domstolen. Det &r den nationella domstolen som ska
avgora malet i enlighet med EU-domstolens avgorande. Detta avgorande ar pa samma satt bindande for de vriga

nationella domstolar dar en liknande fraga uppkommer.

Detta ar en icke-officiell handling avsedd for massmedia och den ar inte bindande fér domstolen.
Forslaget till avgorande i fulltext publiceras pa webbplatsen CURIA den dag som forslaget foredras.

Kontaktperson for press: Gitte Stadler @ (+352) 4303 3127

2Dom av den 23 mars 2010, Google France och Google, C-236/08 a C-238/08, punkt 56 (se dven pressmeddelande n°32/10) ; dom av den 12 juli 2011,
L'Oréal m.fl., C-324/09, punkt 102 (se aven pressmeddelande n° 69/11) ; dom av den 2 april 2020, Coty Germany, C-567/18, punkt 39 (se dven
pressmeddelande n° 39/20).
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https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-148/21
http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-236/08
https://curia.europa.eu/jcms/upload/docs/application/pdf/2010-03/cp100032sv.pdf
http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-324/09
https://curia.europa.eu/jcms/upload/docs/application/pdf/2011-07/cp110069en.pdf
http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-567/18
https://curia.europa.eu/jcms/upload/docs/application/pdf/2020-04/cp200039en.pdf
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