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Visparéjas tiesas spriedums lieta T-797/19 | Anglo Austrian AAB un Belegging-Maatschappij “Far-East” / ECB

Visparéja tiesa apstiprina kreditiestades licences anuléSanu bankai
AAB Bank

So anulésanu ECB citastarp pamato ar AAB Bank izdaritiem smagiem noteikumu parkapumiem saistiba ar
cinu pret nelikumigi iegdtu lidzeklu legalizésanu un terorisma finansésanu

Kops 2010. gada Osterreichische Finanzmarktbehérde (Austrijas Finan3u tirgus uzraudzibas iestade, turpmak teksta -
“FMA") attieciba uz Austrija registréto kreditiestadi AAB Bank ir pienémusi daudzus rikojumus par piespiedu izpildi un
vairakkart ir uzlikusi tai sodus. Balstoties uz to, FMA 2019. gada iesniedza Eiropas Centralajai bankai (ECB) Iémuma
projektu par bankai AAB Bank pieskirtas atlaujas veikt kreditiestades darbibu (licences) anulésanu. Ar ECB [Emumu '
minéta licence tika anuléta. Ta batiba pauda nostaju, ka, balstoties uz FMA konstatéjumiem, kas izdarfti, Tstenojot tas
funkcijas prudencialas uzraudzibas joma, proti, ka turpinati un atkartoti nav ievérotas prasibas attiectba uz cinu pret
nelikumigi iegltu ITdzek|u legalizéSanu un terorisma finanséSanu, ka arT attieciba uz AAB Bank iek$&jo parvaldibu, ST
kredrtiestade nebija spé&jiga pienacigi nodrosinat savu risku parvaldibu.

Visparéja tiesa - devita palata paplasinata sastava - So prasibu, ar ko tiek IGgts atcelt ECB [Emumu, noraida.
Visparéja tiesa sava sprieduma pirmoreiz spriez par kredttiestades licences anuléSanu sakara ar smagiem tiesibu
aktu parkapumiem cinas pret nelikumigi iegatu ITdzeklu legaliz&Sanu un terorisma finanséSanu joma un sakara ar
kredttiestazu parvaldibas noteikumu parkapumiem.

Visparéjas tiesas vértéjums

Vispirms Vispargja tiesa konstaté, ka sSaja lieta Direktiva 2013/36 2 paredzétie un daltbvalsts tiesibas transponétie
licences anuléSanas kritériji, ar kuriem var pamatot licences anulésanu, ir izpildtti.

Pirmkart, runajot par ECB konstat&jumu, ka AAB Bank ir atzistama par atbildigu 3 par smagiem to dalibvalsts tiesibu
normu parkapumiem, kuras attiecas uz cinu pret nelikumigi iegdtu lTdzek|u legalizéSanu un terorisma finanséSanu
un kuras pienemtas, pamatojoties uz Direktivu 2005/60 4, - Visparéja tiesa nospriez, ka ECB nav pielavusi
acimredzamu k|0du vért&juma.

Vispirms Visparéja tiesa norada, ka ECB, kad ta Tsteno savas funkcijas saistiba ar kredttiestades licences anuléSanu, ir

12019. gada 14. novembra Lémums ECB-SSM-2019-AT 8 WHD-2019 0009.

2 Eiropas Parlamenta un Padomes 2013. gada 26. janija Direktivu 2013/36/ES par piekluvi kreditiestazu darbibai un kreditiestazu un ieguldijumu
brokeru sabiedribu prudencialo uzraudzibu, ar ko groza Direktivu 2002/87/EK un atce| Direktivas 2006/48/EK un 2006/49/EK (OV 2013, L 176,
338. Ipp.).

3 Direktivas 2013/36 67. panta 1. punkta o) apak3punkta minétais licences anulé3anas kritérijs.

4 Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2005/60/EK (2005. gada 26. oktobris) par to, lai nepielautu finansu sistémas izmantosanu nelikumigi
iegltu ITdzek|u legalizéSanai un teroristu finansésanai (OV 2005, L 309, 15. Ipp.).
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pienakums piemérot arT daltbvalsts tiestbu normas, ar kuram transponéta Direktiva 2013/36.

Saja lieta ta norada, ka, nemot véra it Tpasi FMA lemumus un Austrijas tiesu spriedumus, ECB uzskatija, ka AAB Bank
vairakus gadus bija parkapusi daltbvalsts tiestbu normas, ar kuram transponéta Direktiva 2013/36. Proti, 3T banka
nebija ieviesusi atbilstigu proceddru par risku parvaldibu, kas batu paredzéta tam, lai novérstu nelikumigi iegttu
lldzek|u legalizéSanu, un bija atzita par atbildigu par to, ka smagi, atkartoti vai sistematiski ir parkaptas dalibvalsts
tiestbu normas attieciba uz cinu pret nelikumigi iegttu lTdzek|u legalizéSanu un terorisma finansé3anu.

Visparéja tiesa uzskata, ka, nemot véra to, cik svariga ir cina pret nelikumigi iegatu lTdzek|u legalizéSanu un terorisma
finansésanu, kredrttiestade var tikt atzita par atbildigu par smagiem parkapumiem, balstoties uz dalibvalsts
kompetentas iestades pienemtiem administrativiem [Emumiem, kas pasi par sevi ir pietiekami, lai attaisnotu tai
pieskirtas licences anuléSanu. Apstaklis, ka Sie parkapumi ir seni vai ir tikuSi novérsti, neietekmé Sadas atbildibas
iestasanos. Proti, nozimigajas dalibvalsts tiesTou normas nav noteikts nekads termins, kura batu janem véra
joprojam turpinajusies laika, kad tika pienemts [emums par licences anuléSanu, it ipasi tapéc, ka Saja lieta
parkapumi tika konstatéti tikai dazus gadus pirms apstridéta IEmuma pienemsSanas. Attiectba uz AAB Bank nostaju,
ka parkapumi esot novérsti un ka tadé| ar tiem vairs nevarot attaisnot licences anulé3anu, Visparégja tiesa precizé, ka
Sada pieeja liktu apSaubtt mérki - Eiropas banku sistémas aizsardzibu, jo ta dotu iespé&ju kreditiestadei, kas izdarijusi
smagus parkapumus, turpinat savu darbibu, kamér vien kompetentas iestades no jauna nepierada, ka st
kredrttiestade ir izdarijusi jaunus parkapumus. Turklat kreditiestade, kas par atbildigu par smagiem parkapumiem
atzita ar Iémumu, kas kluvis galigs, nevar noradit uz Sadu parkapumu eventualu noilgumu.

Visparéja tiesa noraida arT1 AAB Bank argumentus, ar kuriem tiek iebilsts pret konstatéto parkapumu smagumu.

Konkrétak, Saja zina ta uzsver, ka pret parkapumu smagumu nevar iebilst administrativaja procesa ECB, jo IEmumos,
kuri pienemti pirms FMA priekslikuma par licences anuléSanu un kuri apstridéta lEmuma pienems3anas diena kjuvusi
galigi, kompetenta iestade ir atzinusi AAB Bank par atbildigu par minétajiem parkapumiem. Turklat, nemot véra
mérki nodroSinat Eiropas banku tirgus aizsardzibu, nevar parmest ECB, ka ta uzskata, ka sistematiski, smagi un
turpinati dalibvalstu tiesibu aktu par cinu pret nelikumigi iegttu ITdzek|u legaliz&Sanu un terorisma finansésanu
parkapumi ir kvalificgjami ka smagi parkapumi, kas attaisno licences anuléSanu.

Otrkart, Visparéja tiesa apstiprina ECB nostaju, ka AAB Bank nav ieviesusi parvaldibas instrumentus, kurus
kompetentas iestades paredzéjusas atbilstosi dalibvalsts tiestou normam, ar kuram transponéta Direktiva 2013/36 °.
Saja konteksta ta noraida AAB Bank argumentus, ka apstridéta Iémuma pienems3anas diena ta nebija parkapusi
tiestbu aktus attieciba uz parvaldibas instrumentiem. Tiesa norada, ka tada interpretacija, ka izbeigti vai mazinati
parkapumi nevarétu attaisnot licences anuléSanu, neizriet nedz no Direktivas 2013/36, nedz no Seit nozimigajiem
dalibvalsts tiesibu aktiem.

Turpinajuma Visparéja tiesa secina, ka ECB, atteikdama apstridéta IEmuma izpildes apturéSanu, nav pielavusi kladu.
Citastarp ta norada, ka ECB atteikums apturét $a Iemuma taltéju izpildi nav liedzis AAB Bank celt atcelSanas prasibu
un pieteikumu par pagaidu pasakumu noteikSanu. Turklat Visparéjas tiesas priekSsédétajs uzdeva apturét
apstridéta Iemuma izpildi seSas dienas péc ta pienemsanas - pieteikuma par pagaidu pasakumu noteikSanu
izskatiSanas laika. Tatad nebija konstatéjams, ka nebdtu ievérotas tiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa.

Turpinajuma Visparéja tiesa nospriez, ka, pienemot apstridéto Iémumu, tika nodrosinata AAB Bank tiesibu uz
aizstavibu ievérosana. Saja konteksta ta precizé, ka apstridéta lemuma pienems3anas laika AAB Bank tika uzklausrta,
un tas notika pareiza veida. Proti, tai bija iespéjams iesniegt savus apsvérumus par 5a [Iemuma projektu. Savukart
ECB nebija pienakuma informé&t AAB Bank par FMA |émuma projektu un tadéjadi dot tai iespéju uz to reagét.

Turklat Visparéja tiesa konstaté, ka 3aja lieta nav ta, ka ECB nebdtu rapigi un objektivi konstatéjusi, parbaudijusi un
novértéjusi visus licences anuléSanai nozimigos faktiskos apstak|us. Konkrétak, ECB pé&c sava novértéjuma ir pareizi

5 Direktivas 2013/36 67. panta 1. punkta d) apak3punkta minétais licences anulésanas kritérijs.
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atzinusi, ka ta piekrit FMA konstaté&jumiem par to, ka AAB Bank ir izdarijusi parkapumus - tas ir apliecinats gan ar FMA
administrativajiem [émumiem, gan ar dalibvalsts tiesu nolémumiem. Pasas veikta novértéjuma nosléguma ECB
apltokojamos faktus ir kvalificéjusi ka tadus, kas pierada, ka AAB Bank ir atbildiga par dalibvalsts tiestbu aktu par cinu
pret nelikumigi iegatu lTdzeklu legalizéSanu un terorisma finanséSanu smagu parkapumu. Nav arT ta, ka ECB batu
tikai parnémusi FMA izdarTtos konstat&jumus attieciba uz to, ka AAB Bank nav ieviesusi nepiecieSamos parvaldibas
instrumentus. GluZi pretéji - ECB ir balstijusies uz pasas veikto novértéjumu par to, vai tiek ievérotas Saja zina
nozimigas daltbvalsts tiestbu normas.

Visbeidzot, Visparéja tiesa noraida AAB Bank izvirzito pamatu par to, ka ar apstridéto IEmumu batu iznicinata Sis
bankas akcionara turéto tas akciju saimnieciska vértiba un batu skarta $a akcionara tiestbu uz Tpasumu batiba. Proti,
ta ka AAB Bank nav $adu tiestbu uz TpaSumu, savas atcelSanas prasibas pamatojuma ta nevar uz tam atsaukties.

ATGADINAJUMS. Atcel3anas prasibas ir vérstas uz to, lai atceltu Savienibas iestazu tiesibu aktus, kas ir pretruna
Savienibas tiesibam. Noteiktos apstaklos dalibvalstis, Eiropas iestades un privatpersonas var celt atcelSanas prasibu
Tiesa vai Visparéja tiesa. Ja prasiba ir pamatota, tiesibu akts tiek atcelts. Attiecigajai iestadei ir janovérs iespéjamas

nepilnibas tiesiskaja reguléjuma, kas radusas sakara ar tiesibu akta atcelSanu.

ATGADINAJUMS. Apelacijas sadzibu, kas attiecas tikai uz tiestbu jautajumiem, par Visparéjas tiesas nolémumu var

iesniegt Tiesa divu ménesu un desmit dienu laikd no nolémuma pazinosanas briza.

Neoficials dokuments plassazinas Ilidzek|u vajadzibam, kas Visparéjai tiesai nav saistoss.
Pilns sprieduma teksts tiek publicéts CURIA timek|vietné pasludinasanas diena.

Kontaktpersona presei: Marta OSleja @ (+352) 4303 6005.

Sprieduma pasludinasanas attéli ir pieejami “Europe by Satellite” @ (+32) 2 2964106.
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https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=T-797/19
http://ec.europa.eu/avservices/ebs/schedule.cfm?page=1

