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Wyrok Trybunatu w sprawie C-348/20 P | Nord Stream 2/Parlament i Rada

Trybunat uznat za czeSciowo dopuszczalng skarge spoétki Nord Stream 2 AG
na dyrektywe rozszerzajgca niektére zasady rynku wewnetrznego gazu
ziemnego na gazociagi z panstw trzecich

Postanowienie Sqdu, ktérym pierwotnie stwierdzono niedopuszczalnosc tej skargi, zostaje co do zasady
uchylone

W kwietniu 2019 r. poprzez przyjecie dyrektywy (zwanej dalej ,dyrektywg zmieniajacg") prawodawca Unii zmienit
dyrektywe w sprawie gazu, aby zapewni¢, ze zasady majace zastosowanie do linii przesytowych gazu taczacych dwa
panstwa cztonkowskie lub wiekszg ich liczbe miaty réwniez zastosowanie, w obrebie Unii Europejskiej, do linii
przesytowych gazu do i z panstw trzecich. Zasady te przewidujg miedzy innymi skuteczne oddzielenie struktur
przesytu od struktur produkcji i dostaw oraz dostep stron trzecich do systemdw przesytowych.

Nord Stream 2 AG, szwajcarska spoétka zalezna Gazpromu, jest odpowiedzialna za planowanie, budowe

i eksploatacje gazociggu ,Nord Stream 2". Zaskarzyta ona dyrektywe zmieniajgcg do Sadu Unii Europejskiej, ktory -
postanowieniem z dnia 20 maja 2020 r." - odrzucit jej skarge jako niedopuszczalng. Spétka Nord Stream 2 AG
wniosta do Trybunatu Sprawiedliwosci odwotanie od postanowienia Sadu.

W wyroku zapadtym w dniu dzisiejszym Trybunat przypomniat przede wszystkim, ze wszelkie akty instytucji, w tym
dyrektywy, mogg by¢ przedmiotem skargi o stwierdzenie niewaznosci, pod warunkiem Ze akty te - ktérych istote
nalezy oceni¢ na podstawie obiektywnych kryteriéw - majg na celu wywotanie wigzacych skutkéw prawnych. Aby
jednostka mogta powotad sie na te mozliwos¢ wniesienia skargi na akt, ktérego nie jest ona adresatem, taki jak
dyrektywa zmieniajgca, ktdra jest skierowana do panstw cztonkowskich, konieczne jest ustalenie miedzy innymi, ze
taki akt dotyczy bezposrednio zainteresowanego. Wymaga to, by skutki wywarte przez dany akt oddziatywaty
bezposrednio na sytuacje prawnga jednostki i by tenze akt nie pozostawiat panstwom cztonkowskim zadnego
uznania w zakresie jego wykonania.

Tymczasem, dochodzac do wniosku, ze w braku przepiséw transponujgcych przyjmowanych przez panstwa
cztonkowskie dyrektywa nie moze tworzy¢ samoistnie obowigzkéw po stronie jednostki lub stanowic
bezposredniego zrddta takich obowigzkéw ani tym samym wywiera¢ bezposrednio skutkédw prawnych na sytuacje
prawng zainteresowanego, Sad naruszyt spoczywajacy na nim obowiagzek dokonania oceny istnienia takich
skutkéw w Swietle istoty danego aktu prawnego, a nie na podstawie jego formy.

Trybunat stwierdzit réwniez, ze dyrektywa zmieniajaca, rozszerzajgc zakres stosowania dyrektywy w sprawie gazu na
potaczenia wzajemne potozone miedzy panstwami cztonkowskimi a panstwami trzecimi, takie jak potaczenie
wzajemne, ktére spétka Nord Stream 2 AG zamierza eksploatowa¢, skutkuje poddaniem eksploatacji tego potgczenia
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wzajemnego zasadom wyrazonym w tej ostatniej dyrektywie.

Wobec tego Trybunat zauwazyt, ze dyrektywa zmieniajgca wywiera bezposrednio wptyw na sytuacje prawna
sp6tki Nord Stream 2 AG, w zwigzku z czym Sad naruszyt prawo, dochodzac do przeciwnego wniosku w tej
kwestii.

Nastepnie Trybunat uznat, ze o ile panstwom cztonkowskim przystuguje zakres uznania w odniesieniu do przyznania
zwolnien lub odstepstw od pewnych przepiséw dyrektywy w sprawie gazu przedsiebiorstwom gazowym, ktére
spetniajg catos¢ warunkdw, o tyle nie dysponujg one zadnym zakresem uznania co do mozliwosci przyznania
tych zwolnien lub odstepstw spétce Nord Stream 2 AG, gdyz nie spetnia ona wspomnianych wyzej warunkéw.
Podobnie mimo ze panstwa cztonkowskie nie sg pozbawione wszelkiego pola manewru w celu wprowadzenia

w zycie miedzy innymi obowigzku rozdziatu przewidzianego w dyrektywie, dyrektywa ta pozostawia im jednak
jedynie wybor srodkéw, za pomocg ktérych ma zostac osiggniety konkretnie okreslony rezultat, czyli skuteczne
oddzielenie struktur przesytu od struktur produkgji i dostaw. W konsekwencji Trybunat uznat, ze Sad réwniez
naruszyt prawo, uznajac, iz dyrektywa zmieniajgca pozostawia w wielu wzgledach realny zakres uznania pafstwom
cztonkowskim w odniesieniu do obowigzkéw cigzgcych na spétce Nord Stream 2 AG.

W tych okolicznosciach Trybunat doszedt do wniosku, ze Sad btednie orzekt, iz dyrektywa zmieniajgca nie
dotyczy bezposrednio spétki Nord Stream 2 AG, i uchylit postanowienie bedgce przedmiotem odwotania
w zakresie, w jakim Sad uznat za niedopuszczalng skarge tej sp6tki z tego powodu.

Wreszcie, Trybunat stwierdzit, ze zaréwno wsréd istniejgcych potgczen wzajemnych, jak i wéréd potaczen
wzajemnych, ktore zostang zbudowane, gazocigg Nord Stream 2 jest jedynym gazociggiem, do ktérego nie stosuje
sie i do ktérego nie moze znalez¢ zastosowania zadne ze zwolnien lub odstepstw przewidzianych w dyrektywie
zmieniajacej. Wynika stad, ze warunki zwolnienia badZ odstepstwa zmienione lub dodane dyrektywa zmieniajaca
dotycza indywidualnie spétki Nord Stream 2 AG, a zatem jej skarge o stwierdzenie niewaznos$ci nalezy uznac
za dopuszczalng w granicach tego indywidualnego oddziatywania. Do Sadu nalezy jednak orzeczenie co do
istoty w przedmiocie tej skargi, w zwigzku z czym Trybunat przekazat sprawe temu sgdowi w tym celu.

UWAGA: Odwotanie od wyroku lub postanowienia Sadu, ograniczone do kwestii prawnych, moze zosta¢ wniesione
do Trybunatu. Co do zasady, odwotanie nie ma skutku zawieszajgcego. Jezeli jest ono dopuszczalne i zasadne,
Trybunat uchyla orzeczenie Sadu. Jezeli stan postepowania pozwala na wydanie orzeczenia w sprawie, Trybunat
moze sam wydac ostateczne rozstrzygniecie w przedmiocie sporu. W przeciwnym razie przekazuje sprawe do

ponownego rozpoznania przez Sad, ktéry jest zwigzany orzeczeniem Trybunatu wydanym w ramach odwotania.

Dokument nieoficjalny, sporzadzony na uzytek mediéw, ktéry nie wigze Trybunatu Sprawiedliwosci.
Petny tekst wyroku jest publikowany na stronie internetowej CURIA w dniu ogtoszenia.

Osoba odpowiedzialna za kontakty z mediami: Baldzs Lehoczki @ (+352) 4303 5499

Nagranie wideo z ogtoszenia wyroku jest dostepne przez ,Europe by Satellite” @ (+32) 22964106.

Pozostarimy w kontakcie! @ O @
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