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A fétanacsnok inditvanya a C-356/21. sz. Ugyben | TP (K6zszolgalati televizié audiovizualis szerkeszt8je)

Capeta fétanacsnok: az 6nallé vallalkozéval valé szerz6déskotés nem
tagadhaté meg a szexualis iranyultsag miatt

A szerz6d6 fél megvdlasztdsdnak szabadsdgdra nem lehet hivatkozni a szexudlis irdnyultsdagon alapuld
megktilénboztetés igazoldsdra

Egy 6nall6 vallalkozé egymast kdvetd rovid tava szerz8dések alapjan hét éven at nydjtott szerkesztoi
szolgaltatasokat egy lengyel kdzszolgalati televizids csatornanak. 2017 decemberében az élettarsaval karacsonyi
klipet tettek kdzzé a Youtube-on, amelynek célja az azonos nem{ parokkal szembeni tolerancia népszerdsitése volt.
Roviddel a vided kdzzététele utan a televizids csatorna kdzolte az 6ndllé vallalkozoéval, hogy a fennalld szerzédése
megsz(int, és nem kotnek vele U szerz8dést.

Mivel feltételezte, hogy a televizids csatorna a szexualis irdnyultsaga miatt hozta meg ezeket a dontéseket, az 6nallé
vallalkozé kartéritési keresetet nyujtott be a varsoéi keruleti bir6saghoz. A lengyel bir6sag 1ényegében azt kérdezte a
Birosagtol, hogy a foglalkoztatas és a munkavégzés soran alkalmazott egyenlé banasmaodrol sz616 keretiranyelv?
alkalmazhat6-e az ilyen esetre, és ebbdl kdvetkezéen azzal ellentétes-e az a lengyel jogszabaly, amely lehet&vé teszi
az 6nallo vallalkozoval valé szerz86déskotés megtagadasat e személy szexualis irdnyultsaga miatt.

Mai inditvadnyaban Tamara Capeta fétanacsnok azon az alldsponton van, hogy az irdnyelv hatalya kiterjed arra az
esetre, amikor az 6nallé vallalkozéval valé szerz6déskotést a szexualis iranyultsaga miatt tagadjdk meg. Azt
is kifejti, hogy a szerz6dé fél megvalasztasanak szabadsagara nem lehet eredményesen hivatkozni a szexualis
irdnyultsagon alapulé hatranyos megkulonboztetés igazolasara.

El&szor is, az iranyelv kifejezetten utal mind a munkavallalashoz, mind az 6nallé vallalkozashoz valo
hozzajutas feltételeire. A fétanacsnok emlékeztet arra, hogy a ,foglalkoztatas és a munkavégzés” teriletére kiterjed6
iranyelv célja, hogy a polgarok szamara lehet8vé tegye képességeik kibontakoztatasat és a megélhetésuk munkajuk
révén torténd biztositasat. Az iranyelv alkalmazasa szempontjabél az a fontos, hogy a személy személyesen
végez munkat, fuggetleniil attdl, hogy azt milyen jogi formaban teszi.

Ezért a fétanacsnok Ugy véli, hogy az ,6nall6 vallalkozas” fogalma nem zérja ki az aruk és szolgéltatasok
nyujtasat, ha a szolgaltaté személyesen végez munkat a megélhetése érdekében.

Masodszor, a fétanacsnok ugy véli, hogy ,,az 6nallé vallalkozashoz vald hozzajutas feltételei” olyan kdrilményekre
vagy tényekre vonatkoznak, amelyeket feltétlentl meg kell allapitani ahhoz, hogy valamely személy egy adott

T A foglalkoztatas és a munkavégzés soran alkalmazott egyenld banasmad altalanos kereteinek létrehozasardl sz6l6, 2000. november 27-i, 2000/78/EK
tandacsi irdnyelv HL 2000. L 303., 16. 0.; magyar nyelv(i kilénkiadas: 5. fejezet, 4. kotet, 79. 0.)
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munkat 6nallé vallalkozoként megkaphasson. E tekintetben a fétanacsnok hangsulyozza, hogy ha az 6nallé
vallalkozé szolgaltatasainak potencialis igénybe vevéje a munkahoz valé hozzajutast attél teszi figgdvé, hogy ez a
személy ne legyen homoszexualis, az ilyen szexualis iranyultsagi személy nem kaphatja meg az adott munkat.

Kovetkezésképpen az ,,6nallé vallalkozashoz [...] valé hozzajutas feltételei” kifejezés hatalya ala tartozik a
vallalkozasi szerzédés 6nallé vallalkozéval valé6 megkotésének e személy szexualis irdnyultsaga miatti
megtagadasa.

A f6tanacsnok tovabba ramutat, hogy a jelen Ugy kértilményei ko6zott nemcsak az irdnyelv azon rendelkezése
alkalmazando6, amely az érintett 6nallé vallalkozé ,6nallé vallalkozashoz [...] valé hozzajutasanak feltételeire”
vonatkozik, hanem az a rendelkezés is, amely a szerz6déses jogviszonyanak szexualis irdnyultsdga miatti
megszuntetésére vonatkozik.

Harmadszor, a fétanacsnok ugy véli, hogy az iranyelvvel ellentétes az olyan lengyel jogszabaly, amely lehetévé
teszi a gazdasagi szerepl6k szdmara, hogy a szerz6dd fél kivalasztasa soran figyelembe vegyék a szexudlis
irdnyultsagot. Mivel ez a jogszabaly nem sziikséges masok szabadsaganak védelméhez egy demokratikus
tarsadalomban, az nem tartozik az emlitett irdnyelv al6li lehetséges kivételek kozé.

A f6tanacsnok hangsulyozza, hogy a szerz6d6 fél megvalasztasanak szabadsaga jogszerlen korlatozhaté a
demokratikus tadrsadalom egyéb fontos értékeinek - példaul a foglalkoztatas és a munkavégzés soran alkalmazott
egyenld banasmod - védelme érdekében. Az iranyelv kifejezetten biztositja ezt az értéket, anélkul hogy érintené a
szerz6d6 fél megvalasztasa szabadsaganak lényeges tartalmat. A gazdasagi szerepléknek ugyanis tovabbra is
lehet8séglk van arra, hogy a széban forgd munka szempontjabdl relevans okok alapjan valasszak ki a munkara
legalkalmasabb személyt.

Az iranyelv eleget tesz az aranyossag kovetelményének is, mivel megfelel6 és szikséges a céljanak eléréséhez,
vagyis ahhoz, hogy a tarsadalom mentes legyen a foglalkoztatds és munkavégzés tertletén a tiltott ok alapjan
torténd hatranyos megkulonboztetéstél. Az irdnyelv altal elérni kivant egyenlé banasmaéd csak akkor valésulhat
meg, ha az irdnyelv altal tiltott jellemz&t egyetlen személy sem veszi figyelembe, aki egy masik személy munkajat
igényli és keresi.

Tekintettel arra, hogy a szerz6dési szabadsagot az irdnyelv nem korlatozza aranytalanul, a fétanacsnok megallapitja,
hogy a kérdést el6terjesztd birosagnak melléznie kell a sz6ban forgé lengyel jogszabaly alkalmazasat, mivel
az kizarja az irdnyelv altal biztositott, a szexudlis irdnyultsagon alapul6 hatranyos megkulonboztetés tilalmahoz valé
jog érvényestilését.

EMLEKEZTETO: A f6tanacsnok inditvanya nem koti a Birésagot. A fétanacsnok feladata, hogy teljesen partatlanul és
flggetlentl eljarva a rabizott gy jogi megoldasara vonatkozé javaslatot terjesszen a Birésag elé. A Birésag birai

most kezdik meg a tanacskozast a jelen Ggyben. Az itéletet késébbi idépontban hozzak meg.

EMLEKEZTETO: Az el6zetes dontéshozatali eljaras lehet6vé teszi a tagéllami birésagok szamara, hogy az eléttiik
folyamatban lévé jogvita keretében az unids jog értelmezésére vagy valamely uniés jogi aktus érvényességére
vonatkozo kérdést terjesszenek a Birdsag elé. A Birésag nem donti el a tagallami birésag eldtti jogvitat. A nemzeti
birésag feladata, hogy az Ugyet a Birésag hatarozata alapjan elbiralja. E hatarozat a tartalmilag hasonl6 kérdésben

eljaré mas nemzeti birésagokat is koti.

A sajto részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem koéti a Birésagot.
Az ismertetés napjan az inditvany teljes szévege megtalalhaté a CURIA honlapon.
Sajtofelelds: Lehdczki Baldzs @ (+352) 4303 5499
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https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-356/21

A fétanacsnoki inditvany ismertetésekor készitett képfelvételek elérhetdk: ,Europe by Satellite” @ (+32) 2 2964106.
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