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Domstolens dom i mal C-339/20 | VD och C-397/20 | SR

Det ar inte tillatet for operatérer som tillhandahaller elektroniska
kommunikationstjanster att - i forebyggande syfte och for att bekampa
marknadsmissbruksbrott, inklusive insiderhandel - generellt och
odifferentierat lagra trafikuppgifter i ett ar fran och med
registreringsdagen

En nationell domstol far inte heller begrdnsa rdttsverkningarna i tiden av en ogiltigférklaring av nationell
lagstiftning som foreskriver en sddan lagringsskyldighet.

VD och SR ar foremal for straffrattsliga forfaranden i Frankrike, dar de anklagas for att ha gjort sig skyldiga till
insider- och haleribrott, medhjalp till dylika brott, mutbrott samt penningtvattbrott. Dessa forfaranden grundas pa
personuppgifter som férekommit i VD:s och SR:s telefonsamtal, uppgifter som genererats vid tillhandahallandet av
elektroniska kommunikationstjanster och lamnats ut till den ansvarige undersdkningsdomaren av
finansmarknadsmyndigheten till féljd av en utredning som myndigheten genomfort.

VD och SR har dverklagat tva avgoranden fran Appellationsdomstolen i Paris till Hogsta domstolen, Frankrike, dar de
- med stdd av EU-domstolens praxis’ - invdnt mot den omsténdigheten att finansmarknadsmyndigheten har samlat
in dessa uppgifter med stod av nationella bestdmmelser som dels strider mot unionsratten, i den man de medfér en
skyldighet att generellt och odifferentierat lagra uppkopplingsuppgifter, dels inte innehaller nagon begransning av
befogenheten for finansmarknadsmyndighetens utredare att begara ut de lagrade uppgifterna.

Genom sin begaran om férhandsavgorande har Hogsta domstolen anmodat EU-domstolen att klargdra hur i
relevanta bestdammelser i direktivet om integritet och elektronisk kommunikation,? jamférda med Europeiska
unionens stadga om de grundlaggande rattigheterna (nedan kallad stadgan),? ska tolkas i forening med
bestammelserna i marknadsmissbruksdirektivet* och marknadsmissbruksférordningen,®> med avseende pa nationell
lagstiftning som innebar att trafikuppgifter - i forebyggande syfte och for att bekampa marknadsmissbruksbrott,

" Dom av den 21 december 2016, Tele2 Sverige och Watson m.fl., C-203/15 och C-698/15 (se aven PM nr 145/16).

2 Artikel 15.1 i Europaparlamentets och radets direktiv 2002/58/EG av den 12 juli 2002 om behandling av personuppgifter och integritetsskydd inom
sektorn for elektronisk kommunikation (direktiv om integritet och elektronisk kommunikation) (EGT 201, 2002, s. 37), i dess lydelse enligt
Europaparlamentets och radets direktiv 2009/136/EG av den 25 november 2009 (EUT L 337, 2009, s. 11).

31 synnerhet artiklarna 7, 8, 11 och 52.1 i stadgan.

4 Artikel 12.2 a och d i Europaparlamentets och radets direktiv 2003/6/EG av den 28 januari 2003 om insiderhandel och otillbérlig marknadspaverkan
(marknadsmissbruk) (EGT L 96, 2003, s. 16).

5 Artikel 23.2 g och h i Europaparlamentets och radets férordning (EU) nr 596/2014 av den 16 april 2014 om marknadsmissbruk
(marknadsmissbruksforordning) och om upphéavande av Europaparlamentets och radets direktiv 2003/6/EG och kommissionens direktiv
2003/124/EG, 2003/125/EG och 2004/72/EG (EUT L 173, 2014, s. 1).
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inklusive insiderhandel - generellt och odifferentierat ska lagras i ett ar fran och med registreringsdagen. For det fall
att den nationella lagstiftningen anses strida mot unionsratten séker den hanskjutande domstolen aven klarhet i
huruvida det ar mojligt att 1ata verkningarna av sadan lagstiftning besta tillfalligt, for att undvika rattsosakerhet och
gbra det mojligt att anvanda uppgifter som lagrats med stdd av denna lagstiftning for att avsldja och lagfora
insiderbrott.

| dagens dom konstaterar EU-domstolen inledningsvis att varken marknadsmissbruksdirektivet eller
marknadsmissbruksforordningen kan utgora rattslig grund for att alagga operatérer som tillhandahaller
elektroniska kommunikationstjéanster en generell skyldighet att lagra trafikuppgifter som de innehar, for
att den behériga finansmyndigheten ska kunna utéva sina befogenheter enligt detta direktiv och denna
férordning.

EU-domstolen erinrar vidare om att direktivet om integritet och elektronisk kommunikation utgér det
grundlaggande regelverket fér lagring och - mer allmant - behandling av personuppgifter inom sektorn for
elektronisk kommunikation. Detta direktiv reglerar sdledes &ven lagringen av trafikuppgifter som innehas av
operatorer av elektroniska kommunikationstjanster och som de behoriga finansmarknadsmyndigheterna, i den
mening som avses i marknadsmissbruksdirektivet och marknadsmissbruksforordningen, kan begéara att fa tillgang
till. Bedémningen av huruvida det ar tillatet att behandla uppgifter som innehas av operatérer som tillhandahaller
elektroniska kommunikationstjanster ska féljaktligen géras mot bakgrund av de villkor som féreskrivs i direktivet
om integritet och elektronisk kommunikation, i enlighet med den EU-domstolens tolkning av detta direktiv.

EU-domstolen finner saledes att marknadsmissbruksdirektivet och marknadsmissbruksférordningen, jamférda med
direktivet om integritet och elektronisk kommunikation och mot bakgrund av stadgan, ska tolkas s3, att det inte ar
tillatet for operatérer som tillhandahaller elektroniska kommunikationstjénster att generellt och
odifferentierat lagra trafik- och lokaliseringsuppgifter i ett ar fran och med registreringsdagen, i syfte att
bekampa marknadsmissbruksbrott, inklusive insiderhandel.

Slutligen bekraftar EU-domstolen sin praxis med innebdrden att unionsratten utgdr hinder mot att en nationell
domstol, med stdd av nationell ratt, begransar rattsverkningarna i tiden av en ogiltigférklaring av nationell
lagstiftning som innebar att operatérer som tillhandahaller elektroniska kommunikationstjanster alaggs en
skyldighet att generellt och odifferentierat lagra trafik- och lokaliseringsuppgifter, nar dessa bestammelser har
ansetts vara ofdrenliga med direktivet om integritet och elektronisk kommunikation.

EU-domstolen erinrar dven om att tillatligheten av bevisning som erhallits genom sddan lagring regleras, i enlighet
med principen om medlemsstaternas processuella autonomi, av nationell ratt, forutsatt att bland annat
likvardighetsprincipen och effektivitetsprincipen iakttas. Denna princip kraver att den nationella
brottmalsdomstolen bortser fran information och bevisning som erhallits genom en generell och
odifferentierad lagring som inte ar forenlig med unionsratten, om de berérda personerna inte bereds
tillfalle att pa ett effektivt satt yttra sig 6ver denna information och bevisning, och denna hanfor sig till ett
omrade som domarna saknar sakkunskap om och som kan paverka bedémningen av omsténdigheterna pa
ett avgérande satt.

PAPEKANDE: Begiran om férhandsavgérande gér det mojligt fér domstolarna i medlemsstaterna att, i ett mal som
pagar vid dem, vanda sig till EU-domstolen med fragor om tolkningen av unionsratten eller om giltigheten av en
unionsrattsakt. Domstolen avgor inte malet vid den nationella domstolen. Det ar den nationella domstolen som ska
avgora malet i enlighet med EU-domstolens avgorande. Detta avgérande ar pa samma satt bindande for de dvriga

nationella domstolar dar en liknande fraga uppkommer.

Detta ar en icke-officiell handling avsedd for massmedia och den ar inte bindande foér domstolen.

Domen i fulltext och dess sammanfattning publiceras pa webbplatsen CURIA dagen for avkunnandet.
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Kontaktperson for press: Gitte Stadler @ (+352) 4303 3127

Bilder fran upplasningen av domen finns tillgangliga pa "Europe by Satellite" @ (+32) 2 2964106
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