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Generalinio advokato iSvada byloje C-470/21 | La Quadrature du Net ir kt. (Asmens duomeny apsauga ir
kova su intelektinés nuosavybés teisiy paZeidimais)

Pirmasis generalinis advokatas M. Szpunar: nacionaliné institucija turéty
turéti galimybe susipaZinti su civilinés tapatybés duomenimis, susietais su
IP adresais, kai tokie duomenys yra vienintelé tyrimo priemoné, leidZianti
nustatyti tokiy adresy savininkus, jtariamus autoriy teisiy pazeidimu
internete

Jo teigimu, toks pasialymas visiskai atitinka proporcingumo reikalavimaq ir uztikrina, kad bus paisoma
Chartijoje jtvirtinty pagrindiniy teisiy.

Klausimas dél interneto naudotojy tam tikry duomeny saugojimo ir prieigos prie Siy duomeny yra aktualus nuolat ir
gvildenamas naujausioje, taciau jau gausiai suformuotoje Teisingumo Teismo jurisprudencijoje.

Keturios teisiy ir laisviy apsaugos internete asociacijos (La Quadrature du Net, Fédération des fournisseurs d'accés a
Internet associatifs, Franciliens.net ir French Data Network) kreipési j Conseil d’Ftat (Valstybés Taryba, Prancizija),
prasydamos panaikinti implicitinj sprendimg, kuriuo ministras pirmininkas atmeté jy prasyma panaikinti dekreta.
Siekiant apsaugoti tam tikrus intelektinius karinius internete, buvo nustatytas automatizuotas asmens duomeny
tvarkymas.

Sio duomeny tvarkymo tikslas - i3siysti asmenims jspéjima, numatytg Intelektinés nuosavybés kodekse, juo
siekiama kovoti su ,didelio aplaidumo” nusikalstama veika, t. y. asmens negebéjimu uzkirsti kelig tam, kad jo
interneto prieiga bty naudojama intelektinés nuosavybés teisiy pazeidimams atlikti. Atitinkamiems abonementy
turétojams rekomendacijos siun¢iamos taikant vadinamaja ,laipsnisko reagavimo” procediira. Sios asociacijos teigia,
kad Siuo dekretu neproporcingai leidZiama susipazinti su prisijungimo duomenimis dél internete padaryty nesunkiy
autoriy teisiy pazeidimuy, nei teismui, nei nepriklausomumo ir nesaliSkumo garantijas uztikrinanciai institucijai
neatliekant jokios iSankstinés kontrolés, kaip to reikalaujama Teisingumo Teismo jurisprudencijoje’.

Valstybés Taryba konstatavo, kad rekomendacijy iSsiuntimo tikslais Haute Autorité pour la diffusion des ceuvres et la
protection des droits sur Internet (HADOPI) (Vyriausioji kdriniy platinimo ir teisiy apsaugos internete valdyba (HADOPI))
pareigtinai kasmet surenka nemazai duomeny, susijusiy su atitinkamy naudotojy civiline tapatybe. Atsizvelgiant j
Siy rekomendacijy apimtj, atliekant iSankstine tokio duomeny rinkimo kontrole, jy jgyvendinimas gali tapti
nejmanomas. Taigi ji pateiké klausimus Teisingumo Teismui dél tokios iSankstinés kontrolés apimties ir ypac dél to,
ar IP adresg atitinkantys civilinés tapatybés duomenys yra tokios kontrolés objektas.

Siandien pateiktoje iSvadoje pirmasis generalinis advokatas Maciej Szpunar laikési nuomonés, kad Sajungos teisé

1Zr. 2016 m. gruodzio 21 d. Sprendima Tele2 Sverige ir Watson ir kt., C-203/15 ir C-698/15 (taip pat Zr. prane$ima spaudai Nr. 145/16).
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turéty bati aiSkinama taip, kad nedraudZiama imtis priemoniy, kuriomis numatomas bendras ir
nediferencijuotas prie prisijungimo Saltinio priskirty IP adresy saugojimas tik tiek laiko, kiek tai grieZtai
batina siekiant uztikrinti internete daromy nusikalstamy veiky, kuriy atveju IP adresas yra vienintelé tyrimo
priemoné, leidZianti nustatyti asmenj, kuriam tas adresas buvo priskirtas nusikalstamos veikos padarymo metu,
prevencija, tyrima, atskleidimg ir patraukima baudzZiamojon atsakomybén uz jas. Atsizvelgdamas j tai, jis sitlo
Teisingumo Teismui Siek tiek patikslinti jurisprudencijg dél nacionaliniy priemoniy, susijusiy su IP adresy
saugojimu, aiSkinamy remiantis Sajungos teise, nedarant jtakos duomeny saugojimui taikomam
proporcingumo reikalavimui, atsizvelgiant j didelj Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 7 ir

8 straipsniuose jtvirtinty pagrindiniy teisiy suvarzymo pobad;.

Pirmasis generalinis advokatas priddreé, kad Hadopi turima prieiga prie civilinés tapatybés duomenuy, susiety su IP
adresu, yra pateisinama bendrojo intereso tikslu, dél kurio elektroniniy rySiy paslaugy teikéjams buvo nustatyta
tokiy duomeny saugojimo pareiga, todél siekiant to paties tikslo turéty bati sudaryta galimybé susipazinti su
tokiais duomenimis, nebent bity pripaZjstamas bendras nebaudZiamumas uZ nusikalstamas veikas,
padarytas tik internetu.Generalinio advokato teigimu, pagal Sajungos teise nereikalaujama, kad teismas ar
nepriklausoma administraciné institucija taikyty Hadopi prieigos prie civilines tapatybés duomeny, susiety su
naudotojy IP adresais, iSankstine kontrole, ir taip yra dél dviejy priezasciy: pirma, Hadopi prieiga apribota
civilinés tapatybés duomeny susiejimu su naudojamu IP adresu ir konkre€iu metu perzZitréta rinkmena,
taCiau kompetentingoms institucijoms neleidziama atkurti atitinkamo naudotojo narSymo internete kelio ar
atitinkamai daryti tiksliy iSvady apie jo asmeninj gyvenimg, iSskyrus tai, kad joms tampa Zinoma pazeidimo
padarymo metu jo perzidréta konkreti laikmena. Antra, Hadopi prieiga prie civilinés tapatybés duomeny, susiety su
IP adresais, yra grieztai apribota tuo, kas yra batina uZsibréztam tikslui pasiekti, t. y. sudaryti salygas uzkirsti
kelig nusikalstamoms veikoms internete, kuriy atveju IP adresas yra vienintelé tyrimo priemoné, leidzianti nustatyti
asmenj, kuriam Sis adresas buvo suteiktas nusikalstamos veikos padarymo metu, jas tirti, atskleisti ir vykdyti
baudZiamajj persekiojima uz jas, o Sio tikslo dalis yra laipsniSko reagavimo mechanizmas.

Galiausiai pirmasis generalinis advokatas pazymeéjo, kad laipsniskam reagavimui ir toliau taikomos
Direktyvos 2016/680 nuostatos ir kad Siuo tikslu fiziniams asmenims, j kuriuos nukreipta Hadopi veikla, taikomos
visos 3ioje direktyvoje numatytos materialinés ir proceddrinés garantijos.

PASTABA: Generalinio advokato iSvada néra privaloma Teisingumo Teismui. Bidami visiSkai nepriklausomi,
generaliniai advokatai sidlo Teisingumo Teismui teisinj bylos, uz kuria jie atsakingi, sprendimo bada. Teisingumo

Teismo teiséjai pradeda pasitarimus Sioje byloje. Sprendimas bus priimtas véliau.

PASTABA: PraSyme priimti prejudicinj sprendimg valstybiy nariy teismai, nagrinédami juose iskeltg bylg, gali pateikti
Teisingumo Teismui klausimus dél Sajungos teises iSaiSkinimo ar Sajungos teises akto galiojimo. Teisingumo
Teismas nenagrinéja nacionalinés bylos. Remdamasis Teisingumo Teismo sprendimu Sig bylg turi iSspresti
nacionalinis teismas. Sis sprendimas taip pat privalomas kitiems nacionaliniams teismams, nagrinéjantiems

panasias problemas.

Ziniasklaidai skirtas neoficialus dokumentas, nejpareigojantis Teisingumo Teismo.

Visas iSvados tekstas nuo jos perskaitymo dienos prieinamas CURIA tinklalapyje.
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