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Automatyczne uznawanie rozwodow uzyskanych w postepowaniu
pozasgdowym: dokument rozwodowy sporzadzony przez urzednika stanu
cywilnego w panstwie cztonkowskim, ktéry zawiera porozumienie

w sprawie rozwodu zawarte przez matzonkéw i potwierdzone przez nich
przed tym urzednikiem zgodnie z uregulowaniami tego panstwa
cztonkowskiego, stanowi ,,orzeczenie” w rozumieniu rozporzadzenia
Bruksela Il bis

W 2013 r. TB, majgca obywatelstwo niemieckie i wtoskie, i RD, majacy obywatelstwo wioskie, zawarli zwigzek
matzenski w Niemczech. W 2018 r., po przeprowadzeniu przewidzianego przez prawo wioskie pozasgdowego
postepowania rozwodowego, uzyskali zaswiadczenie o rozwodzie wydane przez wtoskiego urzednika stanu
cywilnego.

Niemieckie organy wtasciwe do spraw stanu cywilnego odméwity wpisania tego rozwodu do wtasciwego rejestru

ze wzgledu na to, ze nie zostat on uprzednio uznany przez wtasciwy niemiecki organ sgdowy. Niemiecki federalny
trybunat sprawiedliwoéci, do ktérego wptyneta skarga w tej sprawie, powzigt watpliwosci, czy zawarte

w rozporzadzeniu Bruksela Il bis pojecie ,,orzeczenia” w dziedzinie uznawania orzeczen rozwodowych obejmuje
przypadek rozwodu uzyskanego na drodze pozasadowej, w wyniku porozumienia zawartego przez matzonkdw,

i ogtoszonego przez urzednika stanu cywilnego panstwa cztonkowskiego, zgodnie z ustawodawstwem tego panstwa.

W ogtoszonym dzi$ wyroku Trybunat, w sktadzie wielkiej izby, orzekt, ze dokument rozwodowy sporzadzony przez
urzednika stanu cywilnego panistwa cztonkowskiego pochodzenia, zawierajgcy porozumienie w sprawie
rozwodu zawarte przez matzonkéw i potwierdzone przez nich przed tym urzednikiem zgodnie z wymaganiami
przewidzianymi w uregulowaniu tego panstwa cztonkowskiego, stanowi ,,orzeczenie” w rozumieniu rozporzadzenia
Bruksela Il bis.

Trybunat uscislit najpierw, ze w dziedzinie rozwodoéw pojecie ,orzeczenia” przewidziane w tym rozporzadzeniu
obejmuje wszelkie orzeczenia rozwodowe wydane w ramach postepowania tak sagdowego, jak i pozasagdowego,
o ile prawo panstw cztonkowskich przyznaje rowniez organom pozasgdowym kompetencje w sprawach
rozwodowych. Tym samym kazde orzeczenie wydane przez takie organy pozasgdowe witasciwe w sprawach
rozwodowych w panstwie cztonkowskim powinno by¢ uznawane automatycznie, z zastrzezeniem spetnienia
przestanek ustanowionych we wspomnianym rozporzgdzeniu.

Ponadto Trybunat przypomniat swoje orzecznictwo, zgodnie z ktérym zakres stosowania rozporzadzenia
Bruksela Il bis obejmuje jedynie rozwody orzeczone albo przez sad pahnstwowy, albo przez organ publiczny lub pod
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jego kontrolg, co wyklucza zwykte rozwody , prywatne”. Trybunat wywi6dt z tego, ze kazdy organ publiczny, ktory

ma wydac ,orzeczenie” powinien zachowac kontrole nad orzeczeniem rozwodu, co oznacza, ze w ramach rozwodow
za porozumieniem stron przeprowadza on badanie przestanek rozwodu w sSwietle prawa krajowego oraz
prawdziwosci i waznosci zgody matzonkéw na rozwéd.

Trybunat wyjasnit, ze ten wymég przeprowadzenia badania stanowi kryterium pozwalajace na odréznienie pojecia
.0rzeczenia” od poje¢ ,dokumentu urzedowego” i ,porozumienia miedzy stronami”, réwniez zawartych

w rozporzgdzeniu Bruksela Il bis. Doprecyzowat przy tym, ze to kryterium, podobnie jak zasady dotyczace
~dokumentu urzedowego” i ,porozumienia miedzy stronami”, zostato przejete i wyjasnione w rozporzgdzeniu
Bruksela Il ter, ktére zastgpito rozporzadzenie Bruksela Il bis ze skutkiem od 1 sierpnia 2022 r.

W odniesieniu do rozpatrywanego przypadku, Trybunat zauwazyt, ze urzednik stanu cywilnego jest we Wtoszech
prawnie ustanowionym organem, ktéry ma wtasciwos¢ do orzekania rozwodu w sposéb prawnie wigzacy,
poprzez rejestracje w formie pisemnej sporzagdzonego przez matzonkéw porozumienia w sprawie rozwodu,

po przeprowadzeniu badania. Upewnia sie on bowiem co do tego, ze zgoda matzonkéw na rozwéd zostata
wyrazona w sposéb wazny, swobodny i Swiadomy oraz bada tre$¢ porozumienia w sprawie rozwodu w Swietle
obowigzujacych przepiséw prawa, upewniajac sie, ze porozumienie dotyczy wytgcznie rozwigzania lub ustania
skutkéw cywilnych matzenstwa, z wytgczeniem jakiegokolwiek przeniesienia majatku, oraz postanowien dotyczacych
dzieci innych niz petnoletnie i samodzielne pod wzgledem ekonomicznym. Trybunat wywiédt z tego, ze rzeczywiscie
chodzi wiec o ,orzeczenie” w rozumieniu rozporzgdzenia Bruksela Il bis, ktére powinno zosta¢ automatycznie
uznane przez niemieckie organy wtasciwe do spraw stanu cywilnego.

UWAGA: Odestanie prejudycjalne pozwala sagdom panstw cztonkowskich, w ramach rozpatrywanego przez nie
sporu, zwrdécic sie do Trybunatu z pytaniem o wyktadnie prawa Unii lub o ocene waznosci aktu Unii. Trybunat nie
rozpoznaje sporu krajowego. Do sagdu krajowego nalezy rozstrzygniecie sprawy zgodnie z orzeczeniem Trybunatu.

Orzeczenie to wigze w ten sam sposéb inne sady krajowe, ktére spotkajg sie z podobnym problemem.
Dokument nieoficjalny, sporzadzony na uzytek mediéw, ktéry nie wigze Trybunatu Sprawiedliwosci.

Petny tekst wyroku jest publikowany na stronie internetowej CURIA w dniu ogtoszenia.
Osoba odpowiedzialna za kontakty z mediami: Jarostaw Zasada @ (+352) 4303 2793
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