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TISKOVA ZPRAVA €. 189/22
V Lucemburku dne 22. listopadu 2022

Rozsudek Soudniho dvora ve véci C-69/21 | Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid (VyhoSténi -
Konopi pro I1éCebné poufZiti)

Statni pfislusnik tfeti zemé, ktery je vaZné nemocny, nemtZe byt
vyhostén, pokud by mu v pfFipadé absence vhodné Iécby v zemi, do niZ ma
byt navracen, hrozilo, Ze v této zemi bude vystaven nebezpeci, Ze se bolest

VA dd

spojena s timto onemocnénim nahle, znacné a nezvratné zvysi

Rusky statni prislusnik, ktery v Sestnacti letech onemocnél vzacnou formou rakoviny krve, se v sou¢asné dobé léci
v Nizozemsku. Jeho |é€ba spociva mimo jiné v podavani |é¢ebného konopi pro analgetické ucely. Uzivani 1é¢ebného
konopi viak neni v Rusku povoleno.

Tento statni pFislusnik podal nékolik Zadosti 0 azyl v Nizozemsku, z nichZ posledni byla zamitnuta v roce 2020,

a napadl rozhodnuti o navraceni, které vici nému bylo prijato, zalobou u rechtbank Den Haag (soud v Haagu).
Domniva se, Ze mu musi byt vydano povoleni k pobytu nebo Ze mu musi byt alespon pFiznan odklad vyhosténi

z ddvodu, Ze 1é¢ba na bazi lécebného konopi, kterd je mu v Nizozemsku poskytovana, je pro néj natolik zasadni, Ze
by v pripadé preruseni této 1écby jiz nemohl vést normalni Zivot.

Soud v Haagu se rozhodl polozit Soudnimu dvoru v podstaté otazku, zda unijni pravo’ brani tomu, aby bylo prijato
rozhodnuti o navraceni nebo vyho3tovaci opatfeni v takovém pfipadé.

V rozsudku z dnesniho dne Soudni dvir ve svétle vlastni judikatury, jakoZ i judikatury Evropského soudu pro lidska
prava rozhodl, Ze unijni pravo brani tomu, aby ¢lensky stat pfijal rozhodnuti o navraceni nebo vyhostil
neopravnéné pobyvajiciho statniho pfislusnika tieti zemé, ktery je vaZné nemocny, existuji-li zdvazné ddvody
se domnivat, Ze tento statni prislusnik bude v pfipadé navraceni vystaven v disledku nedostupnosti vhodné 1écby
v zemi, do které ma byt navracen, skutecnému nebezpeci ndhlého, zna¢ného a nezvratného zvySeni bolesti
zpUsobené jeho onemocnénim.

Tato podminka zejména vyZaduje, aby bylo prokazano, Ze v zemi, do niz ma byt navracen, mu nemdze byt legalné
poskytnuta analgeticka 1é€ba, ktera je jako jedina Uc¢inna, a Ze absence takové |éCby by jej vystavila bolesti takové
intenzity, Ze by byla v rozporu s lidskou dlstojnosti, nebot by mu mohla zpUsobit vaznou a nezvratnou dusevni
poruchu, nebo dokonce vést k sebevrazdé.

Pokud jde o kritérium rychlosti, Soudni dv(ir upresnuje, Ze unijni pravo brani tomu, aby ke zvyseni bolesti statniho

" Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2008/115/ES ze dne 16. prosince 2008 o spole¢nych normach a postupech v ¢lenskych statech pfi
navraceni neopravnéné pobyvajicich statnich p¥isludnikd tretich zemi (UF. vést. 2008, L 348, s. 98), ve spojeni s ¢lanky 1 (lidské diistojnost), 4 (zakaz
muceni a trestu nebo nelidského ¢i ponizZujiciho zachazeni), jakoZ i ¢l. 19 odst. 2 (ochrana v pfipadé vyhosténi) Listiny zakladnich prav Evropské unie.
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prislusnika treti zemé v pripadé navraceni muselo dojit ve |htté, kterd je absolutné pfedem stanovena pravem
dotycného ¢lenského statu. Pokud ¢lenské staty stanovi lhdtu, musi byt tato Ih(ta Cisté orientacni a nezprostuje
pFislusny vnitrostatni organ povinnosti konkrétné posoudit situaci dotycné osoby.

Pokud jde o respektovani soukromého Zivota doty¢né osoby?, jehoZ soucasti je 1é¢ba statniho prislusnika treti zemé,
byt v ¢lenském staté pobyva neopravnéné, Soudni dvlr rozhodl, Ze pfislusny vnitrostatni organ muaze prijmout
rozhodnuti o navraceni nebo vyhostit statniho prislusnika tfeti zemé pouze s prihlédnutim k jeho zdravotnimu
stavu.

Okolnost, Ze by této osobé v pripadé navraceni jiz nebyla poskytovana stejna 1é¢ba, jaka ji je poskytovana

v Clenském staté, na jehoz Uzemi neopravnéné pobyva, a z tohoto dlivodu by mohl byt zejména dotcen rozvoj jejich
socialnich vztah( v zemi, do niz méa byt navracena, vSak nemUze sama o sobé branit pfijeti rozhodnuti o navracent
nebo vyhostovaciho opatfeni vici ni, pokud ji absence takové 1é¢by v zemi, do niz ma byt navracena, nevystavuje
skute€nému nebezpeci nelidského ¢i ponizujiciho zachazeni.

UPOZORNENI: Zadost o rozhodnuti o pfedb&zné otazce umozfiuje souddim ¢lenskych statd, aby v rdmci sporu,
ktery projednavaiji, poloZily Soudnimu dvoru otazky tykajici se vykladu prava Unie nebo platnosti aktu Unie. Soudni
dvlr nerozhoduje ve sporu pred vnitrostatnim soudem. Vnitrostatni soud musi véc rozhodnout v souladu

s rozhodnutim Soudniho dvora. Toto rozhodnuti je stejné tak zavazné pro ostatni vnitrostatni soudy, které pfipadné

budou projednavat podobny problém.

Neoficidlni dokument pro potreby sdélovacich prostredkd, ktery nezavazuje Soudni dvar.
Uplné znéni rozsudku se zveFejiiuje na internetové strance CURIA v den vyhla3eni.

Kontaktni osoba pro tisk: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499

Obrazovy zdznam z vyhlaseni rozsudku je dostupny na Europe by Satellite @ (+32) 2 2964106.

2 Ve smyslu ¢lanku 7 Listiny.
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https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-69/21
http://ec.europa.eu/avservices/ebs/schedule.cfm?page=1

