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TISKOVA ZPRAVA €. 197/22

V Lucemburku dne 8. prosince 2022

Rozsudek Soudniho dvora ve véci C-460/20 | Google (Odstranéni odkazu na Udajné nepravdivy obsah)

Pravo na vymaz (,,pravo byt zapomenut”): provozovatel internetového
vyhledavace je povinen odstranit odkaz na informace zahrnuté v obsahu,
na néjz je odkazovano, jestliZze Zadatel prokaZe, Ze jsou zjevné nepravdivé

Takovy diikaz vsak nemusi vyplyvat ze soudniho rozhodnuti vydaného proti vydavateli internetové stranky

Dvé osoby ve vedeni skupiny investi¢nich spole¢nosti pozadaly spole¢nost Google, aby z vysledk( vyhledavani
provedeného na zakladé jejich jmen odstranila odkazy na nékteré ¢lanky, které se kriticky vyjadfuji k investi¢nimu
modelu této skupiny. Poukazuji na to, Ze tyto ¢lanky obsahuji nepravdiva tvrzeni.

Kromé toho poZzaduiji, aby spolecnost Google odstranila ze seznamu vysledkd vyhledavani obrazkd provedeného na
zakladé jejich jmen jejich fotografie, zobrazené ve formé nahledl (,thumbnails”). Tento seznam zobrazoval pouze
nahledy jako takové a nebyl z n€j patrny kontext zvefejnéni fotografii na internetové strance, na niz je odkazovano.
Jinymi slovy nebyl plvodni kontext zverejnéni obrazkl pfi zobrazeni ndhledl uveden ani jinak viditelny.

Spole¢nost Google odmitla témto Zadostem vyhovét s poukazem na profesni kontext, do néhoz byly tyto ¢lanky
a fotografie zasazeny, a s tvrzenim, Ze nevédéla, zda jsou informace obsazené v ¢lancich pravdivé, ¢i nikoli.

Némecky Spolkovy soudni dvir, ktery o tomto sporu rozhoduje, pozadal Soudni dvir o vyklad obecného nafizeni
o ochrané osobnich Gdajd, ve kterém je mimo jiné upraveno pravo na vymaz (,pravo byt zapomenut”), jakoz

i smérnice o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich tdajt, vykladanych ve svétle Listiny
zakladnich prav Evropské unie.

Soudni dvir ve svém dnesnim rozsudku pfipomnél, Ze pravo na ochranu osobnich Gdajd neni absolutnim pravem,
nybrZz musi byt posuzovano v souvislosti se svou funkci ve spolecnosti a v souladu se zasadou proporcionality
vyvaZeno s ostatnimi zakladnimi pravy. Obecné nafizeni o ochrané osobnich Gdajd napriklad vyslovné stanovi, ze
pravo na vymaz je vylouceno, jestlize je zpracovani nezbytné mimo jiné k uplatnéni prava tykajiciho se svobody
informaci.

Prava subjektu Udajd na ochranu soukromého Zivota a osobnich Udajd obecné prevazuji nad legitimnim zajmem
uzivatell internetu, ktefi mohou mit zajem na pfistupu k predmétnym informacim. Tato rovnovaha nicméné mize
zaviset na relevantnich okolnostech kazdého prfipadu, zejména na povaze této informace a jeji citlivosti v souvislosti
se soukromim subjektu Gdajd, jakoZ i na zajmu verejnosti mit k této informaci pristup, jenz se muze liSit zejména

v zavislosti na Uloze, kterou ma tato osoba ve verejném Zivoté.

Pravo na svobodu projevu a informace vSak nelze vzit v Gvahu, jestliZze se ukaZe, Ze jsou nepravdivé alespon
nékteré z informaci, které jsou zahrnuty v obsahu, na néjz je odkazovano, a které nemaji podruzny vyznam.

Pokud jde na jedné strané o povinnosti Zadatele o odstranéni odkazu z d{ivodu nepravdivého obsahu, Soudni
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dvur zddraznil, ze zadateli prislusi, aby prokazal zjevnou nepravdivost informaci nebo jejich ¢asti, kterd nema
podruzny vyznam. Aby se vSak predeslo tomu, Ze Zadatel ponese nadmérné bfemeno, jez by mohlo poskodit
uZite¢ny ucinek prava na odstranéni odkazu z vysledkd vyhledavani, musi pouze poskytnout dikazy, jejichZ
vyhledani po ném muiZe byt rozumné poZzadovano. Zadatel tudi? v zadsadé neni povinen predkladat jiz ve fazi pfed
zahajenim soudniho fizeni soudni rozhodnuti vydané proti vydavateli dotéenych internetovych stranek, a to ani ve
formé rozhodnuti o pfedb&zném opatreni.

Pokud jde na strané druhé o povinnosti a odpovédnost provozovatele vyhledavace, ma Soudni dvir za to, Ze
V navaznosti na zadost o odstranéni odkazu musi provozovatel vyhledavace vychazet ze vSech dotCenych prav

a zajm{, jakoz i ze vSech okolnosti projednavaného pripadu pro Ucely ovéreni, zda urcity obsah mdze byt nadale
zahrnut do seznamu vysledkd vyhledavani provadéného prostrednictvim jeho vyhledavace. Provozovatel
vyhledavace viak nemizZe byt povinen vykonavat aktivni roli pFi vyhledavani skutkovych okolnosti, které
nejsou podloZeny Zadosti o odstranéni odkazu, za icelem urceni, zda je tato Zadost opodstatnéna.

V pFipadé, Ze osoba, ktera poZadala o odstranéni odkazu z vysledki vyhledavani, pFedloZi relevantni

a dostatecné dukazy, jeZ jsou zpusobilé podpofFit jeji Zadost a dokladaji zjevnou nepravdivost informaci
obsahu, na néjz je odkazovano, je tedy provozovatel vyhledavace povinen této Zadosti vyhovét. To plati tim
spiSe, kdyZ subjekt Udaju predloZi soudni rozhodnuti, které konstatuje nepravdivost téchto informaci. Naproti tomu
v pripadé, Ze se nepravdivost informaci uvedenych v obsahu, na néjz je odkazovano, nejevi zjevna s ohledem na
ddkazy poskytnuté Zadatelem, neni provozovatel vyhledavace v pripadé neexistence takového soudniho rozhodnuti
povinen takové Zadosti vyhovét. V takovém pfipadé vSak musi mit Zadatel moznost obratit se na pfezkumny nebo
soudni organ, aby provedly nezbytna ovéreni a naridily tomuto spravci pfijeti nezbytnych opatreni. Soudni dvir
mimoto uved|, Ze provozovatel vyhledavace musi uzivatele internetu upozornit na existenci spravniho nebo
soudniho Fizeni tykajiciho se Udajné nepravdivosti obsahu, pokud byl o tomto Fizeni informovan.

Pokud jde o zobrazeni fotografii ve formé& nahledt (,,thumbnails”), Soudni dvar zddraznil, Ze zobrazeni fotografif
subjektu tdajl ve formé nahledd na zakladé vyhledavani podle jména mize predstavovat zvlast zavazny zasah do
prav na ochranu soukromého Zivota a osobnich tidaju této osoby.

Soudni dvlr poukazal na to, Ze pokud provozovatel vyhledavace obdrzi Zddost, aby byly z vysledk{ vyhledavani
odstranény fotografie zobrazené ve formé nahledd, musi ovéfit, zda je zobrazeni téchto fotografii nezbytné k tomu,
aby uZivatelé internetu, ktefi jsou potencidlné zajemci o pfistup k témto fotografiim, mohli uplatnit pravo na
svobodu informaci. V tomto ohledu je pfinos k debaté v obecném zajmu prvofadym prvkem, jejZ je tfeba zohlednit
pfi vyvazovani protichldnych zékladnich prav.

Soudni dvir upfesnil, Ze je tFeba provést odlisné vyvaZzeni protichtdnych prav a zajmu. To se lisi podle toho, zda
se jedna o clanky s fotografiemi, které - zasazené do plavodniho kontextu - ilustruji informace poskytnuté v téchto
¢lancich a nazory, jez jsou v nich vyjadreny, nebo o fotografie zobrazené ve formé nahledl v seznamu vysledkd
vyhledavace mimo kontext, ve kterém byly tyto fotografie zvefejnény na plvodni internetové strance. V ramci
vyvazovani v pripadé fotografii zobrazovanych ve formé nahledd dospél Soudni dvir k zavéru, Ze je tfeba zohlednit
jejich informaé€ni hodnotu nezavisle na kontextu jejich zvefejnéni na internetové strance, ze které pochazeji.
Musi vSak byt pFihlédnuto k jakémukoli textovému prvku, jimz je pfimo doprovazeno zobrazeni fotografii ve
vysledcich vyhledavani a mdze vyjasnit jejich informacni hodnotu.

UPOZORNENI: Z&dost o rozhodnuti o pfedb&zné otdzce umozriuje soudim Elenskych statd, aby v rémci sporu,
ktery projednavaiji, poloZily Soudnimu dvoru otazky tykajici se vykladu prava Unie nebo platnosti aktu Unie. Soudnf
dvir nerozhoduje ve sporu pred vnitrostatnim soudem. Vnitrostatni soud musi véc rozhodnout v souladu

s rozhodnutim Soudniho dvora. Toto rozhodnuti je stejné tak zadvazné pro ostatni vnitrostatni soudy, které pfipadné

budou projednavat podobny problém.
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Neoficidlni dokument pro potieby sdélovacich prostredkd, ktery nezavazuje Soudni dvdr.
Uplné znéni a shrnuti rozsudku se zvefejfiuje na internetové stradnce CURIA v den vyhlaseni.

Kontaktni osoba pro tisk: Balazs Lehéczki @ (+352) 4303 5499

Obrazovy zdznam z vyhlaseni rozsudku je dostupny na Europe by Satellite @ (+32) 2 2964106.
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https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-460/20
http://ec.europa.eu/avservices/ebs/schedule.cfm?page=1

