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Teisingumo Teismo sprendimas byloje C-460/20 | Google (Nuorody j tariamai netiksly turinj pasalinimas)

Teisé reikalauti iStrinti duomenis (,,teisé bati pamirstam®): paiesSkos
sistemos operatorius privalo pasalinti nurodomame turinyje esancia
informacijg, kai praSyma pasalinti informacija pateikes asmuo jrodo, kad ji
yra akivaizdzZiai netiksli

Vis délto toks jrodymas neturi kilti i$ interneto svetainés rengéjui nepalankaus teismo sprendimo

Du vienos investiciniy bendroviy grupés vadovai paprasé Google is paieskos, atliktos pagal jy vardus ir pavardes,
rezultaty pasalinti nuorodas j tam tikrus straipsnius, kuriuose iSreiksta kritika del Sios grupeés investavimo modelio.
Jie teigé, kad tuose straipsniuose yra netiksliy teiginiy.

Be to, jie paprase Google pasalinti jy nuotraukas, rodomas miniatidry pavidalu (,thumbnails”), i$ vaizdy paieSkos,
atliktos pagal jy vardus ir pavardes, rezultaty saraso. Siame sagrase buvo rodomos tik pacios miniatiaros,
nenagrinéjant nurodomame tinklalapyje atlikto nuotrauky paskelbimo konteksto aspekty. Kitaip tariant, rodant
miniatidras nebuvo nurodytas ar kitaip matomas pirminis nuotrauky paskelbimo kontekstas.

Google atsisakeé tenkinti Siuos prasymus, remdamasi minéty straipsniy ir nuotrauky profesiniu kontekstu ir teigdama
nezinanti, ar straipsniuose pateikta informacija yra tiksli, ar ne.

Sig byl nagrinéjes Vokietijos Federalinis Teismas kreipési j Teisingumo Teismga su pradymu isaiskinti Bendrajj
duomeny apsaugos reglamentg, kuriame, be kita ko, reglamentuojama teisé reikalauti iStrinti duomenis (,teisé bati
pamirStam®), ir Direktyvg del fiziniy asmeny apsaugos tvarkant asmens duomenis, siejamus su Europos Sajungos
pagrindiniy teisiy chartija.

Sios dienos sprendime Teisingumo Teismas priminé, kad teisé j asmens duomeny apsauga néra absoliuti, ji turi
bati vertinama atsiZvelgiant j jos visuomenine paskirtj ir derinama su kitomis pagrindinémis teisémis,
laikantis proporcingumo principo. Taigi Bendrajame duomeny apsaugos reglamente aiskiai numatyta, kad teisé
reikalauti iStrinti duomenis netaikoma, kai juos tvarkyti batina siekiant jgyvendinti teise, be kita ko, j informacijos
laisve.

Duomeny subjekto teisés j privataus gyvenimo apsaugg ir j asmens duomeny apsaugg paprastai yra virsesnes uz
teisétg interneto naudotojy, galimai suinteresuoty susipazinti su atitinkama informacija, interesa. Taciau Si
pusiausvyra gali priklausyti nuo atitinkamy konkretaus atvejo aplinkybiy, visy pirma nuo Sios informacijos pobtdzio
ir jos jautrumo, galincio turéti jtakos duomeny subjekto priva¢iam gyvenimui, taip pat nuo visuomenés intereso
susipazinti su tokia informacija, kuris gali skirtis, nelygu, koks Sio asmens vaidmuo vieSajame gyvenime.

Vis délto j teise j saviraiSkos ir informacijos laisve negali biti atsiZzvelgiama, kai paaiSkéja, kad bent dalis
nurodomame turinyje esancios informacijos, kuri néra mazZareikSmé, yra netiksli.

Komunikacijos direktoratas
Spaudos ir informacijos skyrius curia.europa.eu



Pirma, dél asmens, kuris praso pasalinti nuorodas dél turinio netikslumo, pareigy Teisingumo Teismas pabrézé,
kad Sis asmuo turi jrodyti akivaizdy informacijos arba bent jau jos dalies, kuri néra mazareikSmé, netiksluma. Vis
délto tam, kad Siam asmeniui nebdty nustatyta per didelé nasta, galinti pakenkti teisés j nuorody pasalinima
veiksmingumui, jis turi pateikti tik tokius jrodymus, kuriy gali bati i$ jo pagrjstai reikalaujama. Taigi ikiteisminéje
stadijoje Sis asmuo i esmés neprivalo pateikti teismo sprendimo - net ir sprendimo dél laikinyjy apsaugos
priemoniy taikymo, - priimto dél atitinkamos interneto svetainés rengeéjo.

Antra, dél paieSkos sistemos operatoriui tenkanciy pareigy ir atsakomybés Teisingumo Teismas nurodé, kad,
gaves prasyma pasalinti nuorodas, operatorius turi remtis visomis esanciomis teisémis ir interesais, taip pat visomis
konkretaus atvejo aplinkybéemis, kad patikrinty, ar turinys ir toliau gali bati jtrauktas | paieSkos, atliktos per jo
paieskos sistemg, rezultaty sarasa. Taciau negali bati reikalaujama, kad tas operatorius aktyviai dalyvauty
ieSkant faktiniy duomenuy, kurie nebity pagrjsti praSymu pasalinti nuorodas, kad baty nustatytas Sio praSymo
pagrjstumas.

Taigi, kai praSyma pas3alinti nuorodas pateikes asmuo pateikia reikSmingy ir pakankamy jrodymuy, galinciy
pagristi jo praSyma ir patvirtinanciy, kad nurodomame turinyje esanti informacija yra akivaizdZiai netiksli,
paieSkos sistemos operatorius privalo patenkinti Sj praSyma. Taip yra juo labiau tuomet, kai Sis asmuo pateikia
tai patvirtinantj teismo sprendima. Atvirksciai, jei iS praSyma pateikusio asmens pateikty jrodymy néra akivaizdu,
kad nurodomame turinyje esanti informacija yra netiksli, paieSkos sistemos operatorius, nesant tokio teismo
sprendimo, neprivalo tenkinti tokio pradymo. Taciau tokiu atveju praSyma pateikes asmuo turi turéti galimybe
kreiptis j prieziGros institucijg arba teismine institucijg, kad Sios atlikty reikiamus patikrinimus ir prireikus nurodyty
Siam operatoriui imtis privalomy priemoniy. Be to, Teisingumo Teismas pazyméjo, kad paieskos sistemos
operatorius privalo jspéti interneto naudotojus apie administracine proceddrg ar teismo procesg dél tariamo turinio
netikslumo, jei Sis operatorius buvo informuotas apie Sig proceddrg ar procesa.

Dél nuotrauky rodymo miniatidry (,,thumbnails”) pavidalu Teisingumo Teismas pabrézé, kad, atlikus paieSka
pagal vardg ir pavarde, duomeny subjekto nuotrauky rodymas miniatidry pavidalu gali ypac riboti Sio asmens
teises j jo privataus gyvenimo ir j asmens duomeny apsaugg.

Teisingumo Teismas teigé, kad kai paieSkos sistemos operatorius gauna prasyma pasalinti nuorodas j nuotraukas,
rodomas miniatitiry pavidalu, jis turi patikrinti, ar Siy nuotrauky rodymas yra batinas, kad interneto naudotojai,
potencialiai suinteresuoti susipaZinti su Siomis nuotraukomis, galéty pasinaudoti savo teise j informacijos laisve.
Siuo klausimu indélis j bendrojo intereso diskusijg yra svarbiausia aplinkybé, j kurig reikia atsizvelgti lyginant
konkuruojancias pagrindines teises.

Teisingumo Teismas nurodé, kad batina atskirai palyginti konkuruojancias teises ir interesus. Tg daryti reikia
tuomet, kai kalbama, pirma, apie straipsnius su nuotraukomis, kurios, atsizvelgiant j jy pirminj konteksta, iliustruoja
Siuose straipsniuose pateiktg informacijg ir juose iSreikStas nuomones, ir, antra, apie nuotraukas, kurios miniatiary
pavidalu paieSkos sistemos rezultaty sgrase pateikiamos ne tame kontekste, kuriame buvo paskelbtos pirminiame
tinklalapyje. Teisingumo Teismas padaré iSvadg, kad atliekant palyginima, susijusj su miniatitiry pavidalu
rodomomis nuotraukomis, reikia atsizvelgti j Siy nuotrauky informacine verte, nepaisant jy paskelbimo
tinklalapyje, i$S kurio jos buvo paimtos, konteksto. Vis délto batina atsizvelgti j bet kokj tekstinj elements, kuris
paieskos rezultatuose tiesiogiai pateikiamas kartu su Siomis rodomomis nuotraukomis ir gali atskleisti jy
informacine verte.

PASTABA: Prasyme priimti prejudicinj sprendima valstybiy nariy teismai, nagrinédami juose iskeltg bylg, gali pateikti
Teisingumo Teismui klausimus dél Sgjungos teisés iSaiskinimo ar Sgjungos teisés akto galiojimo. Teisingumo
Teismas nenagrinéja nacionalinés bylos. Remdamasis Teisingumo Teismo sprendimu Sig bylg turi iSspresti
nacionalinis teismas. Sis sprendimas taip pat privalomas kitiems nacionaliniams teismams, nagrinéjantiems

panasias problemas.
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Ziniasklaidai skirtas neoficialus dokumentas, nejpareigojantis Teisingumo Teismo.

Visas sprendimo tekstas ir santrauka nuo jo paskelbimo dienos prieinamas CURIA tinklalapyje.
Kontaktinis asmuo: Marta Osleja @ (+352) 4303 6005.

Nuotraukas iS sprendimo paskelbimo posédzio galima rasti ,Europe by Satellite” @ (+32) 2 2964106

Komunikacijos direktoratas
Spaudos ir informacijos skyrius curia.europa.eu


https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-460/20
http://ec.europa.eu/avservices/ebs/schedule.cfm?page=1

