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Luksemburga, 2022. gada 21. decembri

Visparéjas tiesas spriedums lietas T-260/21 | E. Breuninger/Komisija un T-306/21 Falke/Komisija

Visparéja tiesa noraida uznémumu Breuninger un Falke prasibas par
Komisijas Iemumu, ar ko apstiprinats Vacijas atbalsts uznémumiem, kuru

apgrozijums Covid-19 pandémijas dé] samazinajies vismaz par 30 %

Ar Komisijas lemumu netiek parkapts ne sameériguma, ne vienlidzigas attieksmes princips

2020. gada 17. novembrT Vacijas Federativa Republika pazinoja Eiropas Komisijai par atbalsta shému, kuras mérkis
bija piedkirt atbalstu uznémumiem to pastavigajam izmaksam, kas nav segtas saistiba ar Covid-19 pandémiju tas
teritorija. Piemérojot So shému, uznémumiem, kuru apgrozijums atsauces laikposma bija samazinajies vismaz par
30 %, varéja pieskirt atbalstu ldz 3 miljoniem EUR.

Atsaukdamas uz pagaidu reguléjumu valsts atbalsta pasakumiem, ar ko atbalsta ekonomiku pasreizé&ja Covid-19
uzliesmojuma situacija ', Komisija atzina pazinoto shému par saderigu ar iek$gjo tirgu atbilstoSi LESD 107. panta
3. punkta b) apakSpunktam 2. Atbilstosi Sim noteikumam atbalsts, kas paredzéts, lai novérstu nopietnus
traucéjumus kadas dalibvalsts tautsaimnieciba, noteiktos apstak|os ir uzskatams par saderigu ar iekséjo tirgu.

2021. gada 2. februart Vacijas Federativa Republika pazinoja Komisijai par grozijumu tas atbalsta shéma, kas
izpaudas ka atbalsta maksimalas robezas palielinasana Iidz 10 miljoniem EUR katram uznémumam un ka 37 atbalsta
pagarinasana lidz 2021. gada 31. decembrim. So grozijumu, kas atspoguloja dazados Komisijas izdaritos grozijumus
pagaidu regul&juma, ta apstiprinaja 2021. gada 12. februart 3.

Vacijas sabiedribas E. Breuninger GmbH & Co. un Falke KGaA céla prasibas atcelt grozito Komisijas IEmumu atzit
Vacijas atbalsta shému par saderigu ar iek3€jo tirgu (turpmak teksta - “parstdzétais IEmums”). Noraidot 81s prasibas,
Visparéja tiesa tostarp precizé Komisijas saskana ar LESD 107. panta 3. punkta b) apakSpunktu pienemto IEmumu
samériguma parbaudes apjomu.

Vispareéjas tiesas vertéjums

Pirmkart, Visparéja tiesa analizé parsaddzéta lEmuma tiesiskumu no LESD 107. panta 3. punkta b) apakSpunkta

" Komisijas Pazinojums (2020. gada 19. marts) par pagaidu regul&jumu valsts atbalsta pasakumiem, ar ko atbalsta ekonomiku pasreizé&ja Covid-19
uzliesmojuma situacija (OV 2020, C 91 |, 1. Ipp.; turpmak teksta - “pagaidu regulé&jums”), kas pirmo reizi ir grozits 2020. gada 3. aprilT (OV 2020, C 1121,
1. Ipp.), otro reizi - 2020. gada 8. maija (OV 2020, C 164, 3. Ipp.), treSo reizi - 2020. gada 29. janija (OV 2020, C 218, 3. Ipp.), ceturto reizi - 2020. gada
13. oktobrT (OV 2020, C 340 1, 1. Ipp.) un piekto reizi - 2021. gada 28. janvarT (OV 2021, C 34, 6. Ipp.).

2 Komisijas Lemums C(2020) 8318 (2020. gada 20. novembris) par valsts atbalstu SA.59289 (2020/N) - Vacija Covid-19 - Atbalsts nesegtajiem
pastavigajiem izdevumiem (OV 2022, C 124, 1. Ipp.).

3 Komisijas Lemums C(2021) 1066 (2021. gada 12. februaris) par valsts atbalstu SA.61744 (2021/N) - Kolektivs pazinojums attieciba uz grozijumiem
par atlautu atbalsta shému pienems3anu atbilsto3i pagaidu regul&jumam, it ipasi péc pagaidu reguléjuma piektajiem grozijumiem (OV 2021, C 77,
18. Ipp.).
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aspekta.

Saja zina prasitajas apgalvoja, ka Komisija, apstiprinot Vacijas atbalsta shéma paredzéto atbilstibas kritériju, nav
ievérojusi samériguma un vienlidzigas attieksmes principus. Saskana ar minéto kritériju piek|luve atbalsta shémai
bija paredzéta tikai tiem uznémumiem, kuru apgrozijums atsauces laikposma bija samazinajies vismaz par 30 %
salldzinajuma ar to pasu laikposmu 2019. gada.

Vispirms Visparéja tiesa noraida Komisijas izvirzito iebildi par nepienemamibu, jo parstdzétaja IEmuma esot pareizi
piemérots pagaidu reguléjuma 87. punkta paredzétais atbilstibas kritérijs, kura spéka esamibu prasitajas nav
apstridéjusas. Saja zina no judikatdras, protams, izriet, ka Savienibas tiesibu aktu tiesiskuma prezumpcijas
ievéroSana var kavét parbaudit tada Iemuma pamatotibu, ar ko tikai tiek piemérots visparpiemérojams galigs akts,
kurs rada saistosas tiesiskas sekas treSam personam, ja ST visparpiemérojama tiesibu akta spéka esamiba nav
apstridéta. Tomér ta tas nav gadijuma, kad, ka tas ir Saja lieta, Komisija pieméro uzvedibas noteikumus, kurus ta ir
pienémusi, lai ierobezotu savas novértéSanas brivibas TstenoSanu saistiba ar LESD 107. panta 3. punkta
pieméroSanu, un kuri pasi par sevi nerada saistosas tiesiskas sekas.

Attieciba uz Vacijas atbalsta shéma paredzéta un ar parstdzéto |Emumu apstiprinata atbilstibas kritérija saderibu ar
samériguma principu Visparéja tiesa atgadina, ka, lai pasakums atbilstu minétajam principam, tam ir jaietver tris
sastavdalas. Pirma attiecas uz ta piemérotibu, proti, ta sp&ju sasniegt nosprausto likumigo mérki. Otra - uz ta
nepiecieSamibu un nozimg, ka minéto likumigo mérki nevar sasniegt ar mazak ierobezojoSiem, bet tikpat
atbilstoSiem Iidzekliem. Visbeidzot - tre3a sastavdala attiecas uz ta samérigumu, proti, uz to, ka nav nesameérigu
trakumu attieciba pret izvirzitajiem mérkiem.

Attieciba uz iebildumu par vienlidzigas attieksmes principa parkapumu Visparéja tiesa turklat norada - apstaklis, ka
kritérijs par atbilstibu Vacijas atbalsta shémai, kurs balstits uz apgrozijuma samazinasanos, kas novértéta attiecigo
uznémumu lTmenr, izraisa atskirigu attieksmi pret uznémumiem atkariba no ta, vai Covid-19 pandémija ir
ietekmé@jusi visu to darbibu vai tikai daju no tas, pats par sevi nenozimé ta prettiesiskumu. Savukart ir japarbauda,
vai ST atskiriga attieksme ir pamatota, nemot véra LESD 107. panta 3. punkta b) apakSpunktu, kas nozimég, ka, lai
noveérstu nopietnus trauc&jumus attiecigas daltbvalsts tautsaimnieciba, minétajam kritérijam ir jabdt piemé&rotam,
nepiecieSamam un samérigam. Tadé&jadi iebilduma par vienlidzigas attieksmes principa parkapumu dazadas
sastavdalas batiba sakrit ar iebildumiem par samériguma principa parkapumu.

P&c Siem precizéjumiem Visparéja tiesa noraida dazados iebildumus, ar kuriem tiek apstridéta ar parsadzéto
Iemumu apstiprinatas atbalsta shémas atbilstiba, nepiecieSamiba un samérigums.

Saja zina Visparéja tiesa it Tpasi uzsver, ka, lai gan prasitajas var apstridét minéta atbilstibas kritérija, kura pamata ir
pagaidu reguléjums, nepiecieSamibu, piedavajot alternativu kritériju, kuru Komisija ir piemérojusi citos IEmumos,
Sadu iebildumu varétu apmierinat tikai gadijuma, ja alternativais kritérijs acimredzami pieradrttu, ka apstridétais
atbilstibas kritérijs nav nepiecieSams. Turklat prasitaju piedavajumam ka alternativu atbilstibas kritériju izmantot
zaudéjumus, kas radusies Covid-19 pandémijas skartajas darbibu jomas, nenemot véra attiecigd uznémuma
situaciju kopuma, batu lielaka ietekme uz budzetu Vacija neka izriet no Komisijas izmantota atbilstibas kritérija.
Tadéjadi ir jakonstaté, ka prasitaju piedavatais alternativais kritérijs nav “Iidzvértigi piemérots” pasakums, kas
pieraditu, ka Komisijas izmantotais atbilstibas kritérijs nebija nepiecieSams.

Attieciba uz konkurenci ierobezojosajam sekam, ko, péc prasitaju domam, kritérijs par atbilstibu apstiprinatai
atbalstu shémai rada uznémumiem, kuru atseviskas darbibas ir ietekméjusi Covid-19 pandémija un kuri tapéc bija
spiesti dau resursu no darbtbam, ko pandémija nav ietekméjusi, veltit ietekméto darbibu finanséSanai, Visparéja
tiesa konstaté, ka Sis kritérijs jebkura gadijuma neierobeZo konkurenci acimredzami nesamériga veida,
ievérojot Vacijas atbalsta mérki nodroSinat uznémumu, kurus ir ietekméjusi Covid-19 pandémija, spéju
darboties.

Turklat pretéji tam, ko apgalvo prasitajas, nevar art atzit, ka Komisija nebGtu izpildijusi pienakumu veikt pazinotas
atbalsta shémas individualu parbaudi. Saja zina prasttajas nav pieradijusas, ka apstiprinatajai atbalstu shémai batu
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raksturigi arkartas apstakli, kas pamatotu to, ka Komisija parsddzétaja IEmuma nepieméro pagaidu reguléjuma
paredzéto atbilstibas kritériju.

Otrkart, Visparéja tiesa noraida arT prasitaju pamatu par LESD 108. panta 2. punkta parkapumu. Tas batiba
apgalvoja, ka, apstiprinadama pazinoto atbalsta shému un neuzsakdama oficialo izmekléSanas procedaru, Komisija
ir parkapusi procesualas tiesibas, kas prasitajam izriet no 3is tiestbu normas.

Saja zina Visparéja tiesa norada, ka 3is pamats patiesiba ir pakartots un ir izvirzits gadijumam, ja Visparéja tiesa
nebdtu izskatijusi iebildumus par pazinotas atbalsta shémas vérté&juma pamatotibu. Tacu, ta ka Sie iebildumi ir
izskatrti, Sim pamatam nav apgalvota mérka. Turklat, ta ka Saja pamata ir apkopoti argumenti, kas izvirziti saistiba ar
iebildumiem par atbalsta vértéjuma pamatotibu, tam nav autonoma satura.

Nemot véra Sos apsvérumus, Visparéja tiesa prasitaju prasibas noraida.
PIEZIME. Atcel3anas prasiba tiek lugts atcelt Savienibas tiestbam pretruna eso3us Savienibas iestazu aktus. levérojot
konkrétus nosacijumus, daltbvalstis, Eiropas iestades un privatpersonas var vérsties Tiesa vai Visparéja tiesa ar

atcelSanas prasibu. Ja prasiba ir pamatota, tiesibu aktu atce|. Attiecigajai iestadei ir jaaizpilda juridiskais vakuums,

kas varétu rasties Sa akta atcelSanas dé|.

PIEZIME. Apelacijas sudzibu, kas attiecas tikai uz tiesTou jautajumiem, par Visparégjas tiesas nolémumu var iesniegt

Tiesa divu méneSu un desmit dienu laika no 38 nolémuma pazino3anas briza.

Neoficials dokuments plassazinas ltdzekl|u vajadzibam, kas Visparé&jai tiesai nav saistoss.

Pilns spriedumu teksts (T-260/21 un T-306/21) tiek publicéts CURIA timeklvietné pasludinasanas diena.
Kontaktpersona presei: Marta OSleja © (+352) 4303 6005.
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https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=T-260/21
https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=T-306/21

