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V Luxemburgu 22. decembra 2022

Rozsudok Sudneho dvora vo veci C-237/21 | Generalstaatsanwaltschaft Miinchen (Ziadost o vydanie do
Bosny a Hercegoviny)

Vydanie ob&ana Unie do tretieho $tatu na Géely vykonu trestu mozno
odovodnit snahou zabranit riziku beztrestnosti

O taky pripad ide najmd vtedy, ked'je doZiadany Clensky Stdt v zmysle medzindrodného prava povinny vydat
dotknutd osobu a treti Stat, ktory o vydanie Ziada, nesthlasi s vykonom trestu na dzemi doZiadaného
Clenského stdtu

Bosna a Hercegovina poziadala Nemecko, aby na Ucely vykonu trestu odfatia slobody vydalo bosnianskeho
Statneho prisludnika, ktory ma aj chorvatsku $tatnu prislusnost, €o znamen4, Ze je obéanom Unie.

Podla VysSieho krajinského stdu Mnichov (Nemecko) je Nemecko v zadsade povinné vydat dotknutd osobu vzhladom
na zavazky voci Bosne a Hercegovine vyplyvajuce z Eurépskeho dohovoru o vydavani.

Vnutrodtatny sdd sa viak pyta, ¢ pravo Unie brani vydaniu vzhladom na pravo obéanov Unie slobodne sa pohybovat
a zdrziavat sa na Uzemi ¢lenskych Statov, ale tiezZ vzhladom na zakaz diskriminacie z dévodu Statnej prislusnosti.
Zakladny zakon Nemecka totiZ zakazuje vydanie Nemcov do tretich $tatov. Za takych okolnosti pravo Unie umoZfiuje
rozdielne zaobchadzanie medzi Nemcami a Statnymi prislusnikmi inych ¢lenskych Statov, ktori maju rovnako ako
dotknuta osoba trvaly pobyt na nemeckom Uzemi - a to v tom zmysle, Ze na druhych uvedenych Statnych
prisludnikov sa tento zakaz nevztahuje -, len v pripade, Ze tento rozdiel sa zaklada na objektivnych kritériach a je
primerany legitimnemu cielu sledovanému vnutroStatnym pravom.

VyS$3i krajinsky sud Mnichov mal pochybnosti o uplatneni judikatiry Sidneho dvora v pripade, Ze existuje povinnost
vydania v zmysle medzinarodného prava a obratil sa na Sudny dvor. Poukazal na to, Ze nemecké organy informovali
o Ziadosti o vydanie chorvatske organy, tie viak nereagovali. Podla nemeckého prava by pritom dotknuta osoba
mohla vykonat svoj trest v Nemecku, ak by s tym Bosna a Hercegovina suhlasila.

Sudny dvor vo svojom dneSnom rozsudku odpovedal, Ze za tychto okolnosti sa doZiadany ¢lensky stat (Nemecko)
musi aktivne usilovat o takyto suhlas, aby mohol byt trest vykonany na jeho tzemi a aby sa tak zabranilo
riziku beztrestnosti, pricom je potrebné v savislosti s dotknutym obéanom zvolit opatrenie, ktoré menej
zasahuje do jeho slobody pohybu ako vydanie do tretieho Statu.

Ak viak tento treti tat nesuhlasi, pravo Unie (v tomto pripade z neho vyplyvajlce pravo ob&anov Unie slobodne
sa pohybovat a zdrZiavat sa na Uzemi ¢lenskych Statov, ako aj zakaz diskriminacie) nebrani tomu, aby doZiadany
¢lensky $tat (Nemecko) pristtpil k vydaniu dotknutého ob&ana Unie v zmysle medzinarodného dohovoru.
Inak by existovalo riziko beztrestnosti tejto osoby.

Je vSak déleZité pripomendt, Ze vydanie je v zmysle Charty zakladnych prav Eurépskej tGnie vylucené, ak

existuje vazne riziko, Ze dotknuta osoba bude v dotknutom ¢lenskom 3tate vystavena trestu smrti, muceniu
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alebo inému neludskému alebo poniZujliicemu zaobchadzaniu alebo trestu.

UPOZORNENIE: Navrh na zacatie prejudicidlneho konania umoznuje sidom ¢lenskych Statov v ramci sporu, ktory
rozhoduju, poloZit Sidnemu dvoru otazky o vyklade prava Unie alebo o platnosti aktu prava Unie. Stdny dvor
nerozhoduje vnutrostatny spor. Vnutrostatnemu sudu prinalezi, aby rozhodol pravnu vec v stulade s rozhodnutim
Sudneho dvora. Tymto rozhodnutim su rovnako viazané ostatné vnutrostatne sidne organy, na ktoré bol podany
navrh s podobnym problémom.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje Sudny dvor.
Uplné znenie a zhrnutie rozsudku sa uverejfiuje na internetovej stranke CURIA v def vyhlasenia rozsudku.
Kontaktna osoba pre tlac: Balazs Lehoczki © (+352) 4303 5499
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https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-237/21

