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Tiesas spriedums lieta C-57/21 | Regiojet

Valsts tiesa var izdot ritkojumu izprasit pieradijumus tadas tiesvedibas par
zaudéjumu atlidzibu vajadzibam, kura ir saistita ar iespéjamu
konkurences tiestbu parkapumu, pat ja 31 tiesvediba ir apturéta tapéc, ka
Komisija ir uzsakusi izmekléSanu saistiba ar So parkapumu

Tomér 3ai tiesai ir janodroSina, ka pieradijumu izprasisana patiesam ir vajadziga un sameériga ar prasibas par
zaudeéjumu atlidzibu vajadzibam

2012. gada janvari Cehijas konkurences iestade uzsaka administrativo procesu par iespéjamu Cehijas valstij
piederiga dzelzcela parvadataja Ceské drdhy veiktu domingjosa stavokla launpratigu izmanto$anu. So iespéjamo
konkurences tiestbu parkapumu veidoja plésonigu cenu pieméro3ana saistiba ar pasazieru dzelzcela parvadajumu
pakalpojumu snieg3anu Cehijas Republika un it Tpasi mar3ruta Praga-Ostrava. 2015. gada Regiofet - uznémums, kas
tostarp piedava pasazieru dzelzcela parvadajumu pakalpojumus $aja marsruta,- céla prasibu Cehijas tiesas pret
Ceské drdhy par zaudéjumu atlidzibu, ladzot atlidzinat zaudéjumus, ko tas esot cietis attieciga parkapuma dé|.

2016. gada novembri Komisija noléma sakt formalu izmeklé3anas procediru par to, tapéc Cehijas konkurences
iestade apturéja tas uzsakto administrativo procesu. 2017. gada oktobrT Regiojet saistiba ar savu prasibu par
zaudéjumu atlidzibu iesniedza dokumentu izprasianas lagumu, kuri tas ieskata bija Ceské drdhy riciba un kuri ir
saistiti ar minéto pretkonkurences ricibu. 2018. gada decembri Cehijas tiesas, gaidot Komisijas [Emumu par Ceské
drdhy, iespé&jams, izdartto parkapumu, apturéja tiesvedibu par zaud&jumu atlidzibu.

Cehijas Augstaka tiesa uzdeva Tiesai vairakus jautajumus par direktivas par prastbam par zaudéjumu atlidzibu
sakara ar konkurences tiestbu parkapumiem ' interpretaciju saistiba ar pieradijumu izprasisanu $adas tiesvedibas. It
Tpasi Cehijas Augstaka tiesa vélas noskaidrot, vai valsts tiesas var izdot rikojumu izprastt dokumentus saistiba ar
iespéjamu konkurences tiestbu parkapumu, lai gan 3T rikojuma pamata esosa tiesvediba, kura ir saistita ar prasibu
par zaud&jumu atlidzibu sakara ar attiecigo parkapumu, ir apturéta, gaidot Komisijas lémumu.

Ar Sisdienas spriedumu Tiesa vispirms atgadina, ka valsts tiesa nedrikst pienemt Iémumu, kas bdtu pretruna
[Emumam, kas ieceréts proceddra, ko Komisija ir uzsakusi saistiba ar iesp&jamu Savienibas konkurences tiesibu
parkapumu. Saja zina Tiesa precizé, ka tad, ja 3T prasiba ir ievérota, valsts tiesa principa var izdot rikojumu izprasit
pieradijumus tiesvedibas par zaud&jumu, kas saistiti ar Sadu parkapumu, vajadzibam, pat ja 31 tiesvediba
tikusi apturéta, gaidot Komisijas Iemumu par So parkapumu. Tomér valsts tiesai ir japarliecinas, ka
pieradijumu izprasiSana patieSam ir vajadziga attiecigas prasibas par zaudé&jumu atlidzibu izvértéSanai un ir
samériga ar to.

' Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2014/104/ES (2014. gada 26. novembris) par atseviskiem noteikumiem, kuri valstu tiesibas reglamenté
zaudéjumu atlidzinasanas prasibas par dalibvalstu un Eiropas Savienibas konkurences tiesibu parkapumiem (OV 2014, L 349, 1. Ipp.).
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Turpinot - Tiesa uzskata, ka faktu, ka Cehijas konkurences iestade ir apturégjusi taja uzsakto administrativo procesu
tapéc, ka Komisija ir uzsakusi izmeklé3anas proceddru par tiem paSiem faktiem, nevar pielidzinat pirma minéta
procesa pabeigSanai, ko veic 3T iestade. Tadéjadi Sada valsti notieko3a procesa apturésana nelauj valsts tiesai
izdot rikojumu izprasit pieradijumus, kuru atklasana ir pakjauta nosacijumam, ka kompetenta konkurences
iestade pabeidz taja notiekoSo procesu.

Visbeidzot, Tiesa uzskata, ka tads Cehijas tiesiskais reguléjums, ar kuru laika, kura tiek veikts process konkurences
iestadé, ir aizliegts izdot rikojumu izprasit pieradijumus ne tikai - ka tas ir paredzéts direktiva - attieciba uz
informaciju, kas ir speciali “sagatavota” konkurences iestades uzsakta procesa vajadzibam, bet arT attieciba uz visu
Sim nolokam “iesniegto” informaciju, nav saderigs ar So direktivu. Proti, direktivas saskanoSanas mérkis tiktu
apdraudéts, ja dalibvalstim pieradijumu izprasisanas joma batu iespéja ieviest ierobezojosakus noteikumus neka tie,
kas ir noteikti ar tas tiestbou normam.

Turklat direktiva |auj valsts tiesai izdod rikojumu par tadu pieradijumu izprasisanu, kuri var ietvert informaciju, kas ir
speciali “sagatavota” konkurences iestades uzsakta procesa vajadzibam, lai parbaudrtu, vai attiecigie dokumenti
faktiski ietver Sadu informaciju. Tomeér valsts tiesai ir janodrosina, lai piekluve Siem dokumentiem par labu citiem
attiecigajiem lietas dalibniekiem un treSam personam tiktu pieskirta tikai atkariba no Sis parbaudes rezultatiem un
atbilstosi direktivai.

PIEZIME. Ar lGgumu sniegt prejudicidlu nolemumu dalibvalstu tiesas lietas iztiesasanas gaita var uzdot Tiesai
jautajumus par Savienibas tiesibu interpretaciju vai Savienibas akta spéka esamibu. PaSu pamatlietu Tiesa neiztiesa,
tacu valsts tiesai ta ir jaatrisina atbilstigi Tiesas noléemumam. Sis nolémums ir vienlidz saistoss ari citam dalbvalstu

tiesam, ja tam jaatrisina lidziga probléma.

Neoficials dokuments plassazinas lidzek|u vajadzibam, kas Tiesai nav saistoss.

Pilns sprieduma teksts tiek publicéts CURIA timek|vietné pasludinasanas diena.
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https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-57/21

