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Rozsudok Sudneho dvora vo veci C-57/21 | Regiojet

Vnuitrostatny sud méZe nariadit spristupnenie dokazov na ucely konania
o nahradu Skody v suvislosti s tdajnym poruSenim prava hospodarskej
sutaZe, aj ked bolo konanie prerusené z dovodu zacatia vySetrovania
Komisiou tykajuceho sa tohto porusenia

Tento sud sa vSak musi uistit, Ze spristupnenie ddkazov je skutocne nevyhnutné a primerané na ucely konania
0 ndhradu Skody

V januari 2012 Cesky organ hospodarskej sutaze zacal konanie vo veci mozného zneuzitia dominantného postavenia
zo strany spolo¢nosti Ceské drahy, ndrodného Zelezni¢ného dopravcu vo vlastnictve ¢eského $tatu. Toto idajné
porusenie prava hospodarskej sutaze spocivalo v uplatfiovani predatorskych cien v savislosti s poskytovanim sluzieb
osobnej Zelezni¢nej dopravy v Ceskej republike, najmé na trati Praha - Ostrava. Regiojet, spolonost, ktora poskytuje
okrem iného sluzby osobnej Zelezni¢nej dopravy na tejto trati, podala v roku 2015 Zalobu o nahradu Skody proti
spolo¢nosti Ceské drahy na ceské stdy, ktorymi sa doméhala nahrady $kody Gdajne spésobenej v désledku
predmetného porusenia.

V novembri 2016 Komisia zacala konanie vo veci formalneho zistovania, na zaklade ktorého ¢esky organ
hospodarskej sutaze prerusil konanie zacaté pred nim. V oktobri 2017 podala RegioJet v rdmci svojho konania

o nahradu $kody Ziadost o spristupnenie dokumentov, o ktorych sa domnievala, Ze st v drzbe spolo¢nosti Ceské
drahy, v suvislosti s uvedenym protisUtaznym spravanim. V decembri 2018 ¢eské sudy rozhodli prerusit konanie
o nahradu $kody, kym Komisia nerozhodne o Gdajnom poruseni, ktorého sa dopustila spolo¢nost Ceské drahy.

Najvy3si sud Ceskej republiky kladie Sidnemu dvoru niekolko otdzok tykajlcich sa vykladu smernice o Zalobach

o nahradu Skody v suvislosti s porusenim prava hospodarskej sutaze', pokial ide o spristupnenie dékazov v takychto
konaniach. Najvy33i std Ceskej republiky sa predovietkym pyta, ¢i vnitrostatne sidy mdzu nariadit spristupnenie
dokumentov tykajucich sa tdajného porusenia prava hospodarskej sutaze, zatial Co konanie, v ramci ktorého bolo
toto spristupnenie nariadené a tykajlce sa Zaloby o ndhradu $kody v suvislosti s predmetnym poru$enim bolo
prerusené do rozhodnutia Komisie.

Sudny dvor v dneSnom rozsudku najskdr pripomenul, Ze vnutro$tatny sid nemdze prijat rozhodnutie, ktoré by bolo
v rozpore s rozhodnutim, ktoré Komisia zamysla prijat v ramci konania zacatého z dévodu Udajného porusenia
prava Unie v oblasti hospodarskej sutaze. V tejto stvislosti Stdny dvor spresnil, Ze za predpokladu, Ze je tato
poZiadavka splnend, mdZe vnutrostatny sud v zdsade nariadit spristupnenie dékazov na Gcely konania

o nahradu Skody v suvislosti s takymto poruSenim, aj ked bolo toto konanie prerusené do rozhodnutia

' Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/104/EU z 26. novembra 2014 o ur¢itych pravidlach upravujicich Zaloby podla vnatrostatneho préava
o n&hradu $kody utrpenej v désledku porusenia ustanoveni prava hospodarskej sttaze ¢lenskych $tatov a Eurdpskej tinie (U. v. EU L 349, 2014, s. 1).
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Komisie o tomto poruseni. Vnutrostatny sud sa vSak musi uistit, Ze spristupnenie dokazov je skutocne
nevyhnutné a primerané na Ucely postdenia predmetného naroku na ndhradu Skody.

Sudny dvor nasledne zastaval nazor, Ze skutocnost, Ze Cesky organ hospodarskej sutaze prerusil konanie zacaté
pred nim, pretoZe Komisia zacala vySetrovacie konanie tykajuce sa tych istych skuto¢nosti, nemozno povaZovat za
ukoncenie prvého konania tymto organom. V dbsledku toho takéto preruSenie vnutroStatneho konania
neumozZznuje vnutrostatnemu sudu nariadit spristupnenie dokazov, ktorych ziskanie je podmienené tym, Ze
prislusny organ hospodarskej stitaze ukonci konanie zacaté pred nim.

Sudny dvor napokon konstatoval, Ze ¢eska pravna Uprava, ktora zakazuje vnutroStatnemu sudu nariadit v priebehu
konania pred organom hospodarskej sutaze nielen spristupnenie informacii ,vypracovanych” osobitne na ucely
konania vedeného organom hospodarskej sutaze, ako to stanovuje smernica, ale aj vietkych informacii
~predloZzenych” na tento Ucel, nie je v sulade s touto smernicou. Ciel harmonizacie smernice by bol totiz ohrozeny,
ak by bolo ¢lenskym Statom umoznené zaviest prisnejSie pravidla spristupnovania dékazov, ako su pravidla
stanovené v jej ustanoveniach.

Okrem toho smernica umozfuje vnutroStatnemu sudu nariadit spristupnenie ddkazov, ktoré mézu obsahovat
informacie ,vypracované” osobitne na Ucely konania vedeného pred orgdnom hospodarskej sttaze, s cielom overit,
Ci prislusné dokumenty skutone obsahuju takéto informacie. Vnutrostatny sud vSak musi zabezpecit, aby sa pristup
k tymto dokumentom v prospech inych dotknutych Gc&astnikov konania a tretich oséb poskytol len na zaklade
vysledku tohto overovania a v stlade so smernicou.

UPOZORNENIE: Navrh na zacatie prejudicialneho konania umozriuje sidom ¢lenskych Statov v ramci sporu, ktory
rozhoduju, poloZit Sidnemu dvoru otézky o vyklade prava Unie alebo o platnosti aktu prava Unie. Stidny dvor
nerozhoduje vnutrostatny spor. Vnutrostatnemu sudu prinalezi, aby rozhodol pravnu vec v sulade s rozhodnutim
Sudneho dvora. Tymto rozhodnutim su rovnako viazané ostatné vnutrostatne sidne organy, na ktoré bol podany
navrh s podobnym problémom.

Neoficidlny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje Sudny dvor.

Uplné znenie rozsudku sa uverejfiuje na internetovej stranke CURIA v defi vyhlasenia rozsudku.

Kontaktna osoba pre tla¢: Balazs Lehéczki © (+352) 4303 5499

Zostainite v spojeni! @ O @
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https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-57/21

