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Teisingumo Teismo sprendimas byloje C-42/21 P | Lietuvos geleZinkeliai / Komisija

PiktnaudZiavimas dominuojancia padétimi: Teisingumo Teismas paliko
galioti Bendrojo Teismo sprendimga, kuriuo Lietuvos nacionalinei
geleZinkeliy bendrovei skirta mazdaug 20 min. EUR bauda

Komisijos atlikta analizé yra iSsami ir remiantis jo galima pakankamai teisiskai jrodyti, kad iSardZius
geleZinkeliy infrastruktirq galéjo bati sukeltas antikonkurencinis poveikis

Lietuvos nacionaline gelezinkeliy bendrove AB ,Lietuvos gelezinkeliai” (toliau - LG) yra ir geleZinkeliy infrastruktdros
valdytoja, ir kroviniy vezimo gelezinkeliu paslaugy teikéja Lietuvoje. 1999 m. LG sudaré komercinj susitarima su

AB ,ORLEN Lietuva” (toliau - Orlen), Lenkijos naftos jmonei PKN Orlen SA priklausancia Lietuvos naftos bendrove, kad
jai teikty veZimo geleZinkeliais paslaugas Lietuvos teritorijoje. Sis susitarimas, be kita ko, buvo skirtas naftos
produktams veZti i$ Orlen priklausancios didelés naftos perdirbimo gamyklos, esancios Bugeniuose, Lietuvos Siaurés
rytuose, netoli sienos su Latvija, j Klaipédos (Lietuva) jary terminalg. 2008 m. kilus LG ir Orlen ginCui pastaroji
bendrové numaté galimybe jary eksporto iS Klaipédos veikla perkelti j Rygos ir Ventspilio (Latvija) jary terminalus ir
tokiomis aplinkybémis Siy produkty i$ Bugeniy naftos perdirbimo gamyklos vezima patiketi Latvijos nacionalinei
geleZinkeliy bendrovei Latvijas dzelzcels (toliau - LDZ).

Dél keliy deSim¢iy metry geleZinkelio trumpajame mars3rute j Latvijg deformacijos LG sustabdé eisma 19 km ilgio
atkarpa tarp Mazeikiy (Lietuva) ir sienos su Latvija. Nuo 2008 m. spalio 3 d. LG pradéjo iSmontuoti aptariamag
geleZinkelio kelig, 0 2008 m. spalio mén. pabaigoje jis buvo visiSkai iSmontuotas. Manydama, kad LG neketina
trumpuoju laikotarpiu suremontuoti aptariamo gelezZinkelio kelio, Orlen turéjo atsisakyti plany naudotis LDZ
paslaugomis.

2017 m. spalio 2 d. sprendimu Komisija skyré LG beveik 28 mIn. EUR baudga uzZ piktnaudziavimg dominuojancia
padétimi Lietuvos kroviniy vezimo rinkoje. Tuomet LG pareiSke Bendrajame Teisme ieSkinj del gin¢ijamo sprendimo
panaikinimo ir baudos sumazinimo. 2020 m. lapkric¢io 18 d. sprendimu Bendrasis Teismas atmeté LG ieSkinj ir
sumazino baudg iki 20 068 650 EUR. LG pateiké Teisingumo Teismui apeliacinj skundg dél Bendrojo Teismo
sprendimo panaikinimo.

Sios dienos sprendimu Teisingumo Teismas paliko galioti Bendrojo Teismo sprendima.

Teisingumo Teismas pirmiausia priminé, kad , piktnaudziavimo dominuojancia padétimi“, kaip tai suprantama pagal
Sajungos teise, kvalifikavimas apima dominuojancig padétj uzimancios jmonés veiksmus, kurie gali trukdyti iSlaikyti
Sios konkurencijos lygj arba neleisti jai vystytis. Teisingumo Teismas taip pat priming, jog is jo jurisprudencijos
matyti, kad atsisakymas suteikti prieiga prie dominuojancia padétj uZimancios jmonés savo veiklai sukurtos ir jai
priklausancios infrastruktdros gali bati laikomas piktnaudZiavimu dominuojancia padétimi. Vis délto Teisingumo
Teismas pazymeéjo, jog tai, kad buvo iSardytas gelezinkelio kelias, kuriuo neiSvengiamai nebegali naudotis ne tik
konkurentai, bet ir pati dominuojancig padétj uzimanti jmoné, neturi bati vertinama kaip atsisakymas suteikti
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prieiga. Tai gali bati laikoma savarankiska piktnaudZiavimo forma.

Grjsdama reikalavimg panaikinti pirminj sprendima LG taip pat priekaistavo Bendrajam Teismui, kad jis padaré
teisés klaidg, kai patvirtino tai, kad Komisija geleZinkelio kelio iSardyma kvalifikavo kaip ,piktnaudziavima
dominuojancia padétimi“, kaip tai suprantama pagal Sajungos teise. Siuo aspektu Teisingumo Teismas atmeteé §j
pagrindg kaip nepagrjsta, nes jis grindziamas klaidingu skundziamo sprendimo aiskinimu.

ISnagrinéjes pagrinda, kuriuo siekta gincyti Komisijos vertinima, kad iSardZius geleZinkelio kelig buvo sukeltas
antikonkurencinis poveikis, Teisingumo Teismas jj visg atmeté.

Del LG skirtos baudos apskaiciavimo Teisingumo Teismas konstatavo, kad Bendrasis Teismas jgyvendino savo
neribota jurisdikcijg, kai i naujo jvertino baudos dydj ir sumazino Komisijos skirtg bauda.

PRIMINIMAS: Teisingumo Teismui galima paduoti apeliacinj skundg dél Bendrojo Teismo sprendimo ar nutarties tik
teisés klausimais. Paprastai sprendimo vykdymas dél apeliacinio skundo nesustabdomas. Jei apeliacinis skundas
priimtinas ir pagrjstas, Teisingumo Teismas Bendrojo Teismo sprendima panaikina. Jis gali pats priimti galutinj
sprendima, jei toje bylos stadijoje tai galima padaryti. PrieSingu atveju, jis grazina bylg Bendrajam Teismui, kuriam

Teisingumo Teismo apeliacine tvarka priimtas sprendimas yra privalomas.

Ziniasklaidai skirtas neoficialus dokumentas, nejpareigojantis Teisingumo Teismo.
Visas sprendimo tekstas nuo jo paskelbimo dienos prieinamas CURIA tinklalapyje.
Kontaktinis asmuo: Marta Osleja © (+352) 4303 6005.

Nuotraukas i$ sprendimo paskelbimo posédzio galima rasti ,Europe by Satellite” © (+32) 2 2964106.
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