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Wyrok Trybunatu w sprawie C-42/21 P | Lietuvos geleZinkeliai / Komisja

Naduzycie pozycji dominujacej: Trybunat utrzymat w mocy wyrok Sadu
naktadajacy na litewskie koleje panstwowe grzywne w wysokosci okoto
20 min EUR

Analiza dokonana przez Komisje jest wyczerpujgca i pozwala wykazac w sposéb wymagany prawem,
ze demontaz infrastruktury kolejowej miat lub mdgt miec skutki antykonkurencyjne

Lietuvos gelezZinkeliai AB (LG), litewska panstwowa spétka kolejowa, jest zaréwno zarzadcg infrastruktury kolejowej,
jak i dostawca ustug przewozéw kolejowych na Litwie. W 1999 r. LG zawart umowe handlowg z Orlen Lietuva AB
(zwanym dalej ,Orlenem”), litewskg spo6tkg paliwowg nalezacg do polskiego koncernu naftowego PKN Orlen SA,

na $wiadczenie ustug przewozéw kolejowych na terytorium Litwy. Umowa ta obejmowata przew6z produktéw
ropopochodnych z rafinerii nalezgcej do Orlenu, zlokalizowanej w Bugenii, w p6tnocno-zachodniej Litwie, w poblizu
granicy z totwg, do terminalu morskiego w Ktajpedzie (Litwa). W nastepstwie sporu miedzy LG a Orlenem w 2008 r.
ten ostatni rozwazat przeniesienie swojej dziatalnos$ci w zakresie wywozu towaréw drogg morska z Ktajpedy do
terminali morskich w Rydze i Ventspils (botwa) i w tym kontekscie powierzenie przewozu swoich produktéw

z rafinerii w Bugeniii Latvijas dzelzce|S (LDZ) totewskiej panstwowej spotce kolejowej.

Z powodu deformacji toréw kolejowych na odcinku kilkudziesieciu metrow na krotkiej trasie do totwy, LG zawiesit
ruch na 19-kilometrowym odcinku miedzy Mozejkami (Litwa) a granicg z totwa. 3 pazdziernika 2008 r. LG przystapit
do catkowitego demontazu drogi kolejowej, ktéry zostat zakonczony przed koricem pazdziernika 2008 r.

W konsekwencji, uznajac, ze LG nie ma zamiaru w krétkiej perspektywie czasowej naprawiac¢ drogi kolejowej bedace;j
przedmiotem sporu, Orlen byt zmuszony zrezygnowac z planéw korzystania z ustug LDZ.

Decyzjg z 2 pazdziernika 2017 r. Komisja wymierzyta LG grzywne w wysokosci niemalze 28 min EUR za naduzycie
pozycji dominujacej na litewskim rynku kolejowych przewozéw towarowych. LG wnidst nastepnie do Sadu skarge
o stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji i obnizenie kwoty grzywny. Wyrokiem z 18 listopada 2020 r. Sad
oddalit skarge LG i obnizyt kwote grzywny do 20 068 650 EUR. LG wnidst odwotanie do Trybunatu Sprawiedliwosci
w celu uchylenia wyroku Sadu.

W wydanym dzisiaj wyroku Trybunat utrzymat w mocy wyrok Sadu.

Trybunat przypomniat przede wszystkim, ze kwalifikacja ,naduzycia pozycji dominujgcej” w rozumieniu prawa Unii
obejmuje zachowanie przedsiebiorstwa zajmujgcego pozycje dominujgcg, ktorego skutkiem jest utrudnianie
utrzymania konkurencji lub jej rozwoju. Trybunat przypomniat rowniez, ze z jego orzecznictwa wynika, iz odmowa
udzielenia dostepu do infrastruktury stworzonej przez przedsiebiorstwo dominujgce na potrzeby jego wtasnej
dziatalnosci i bedacej jego wtasnoscig moze stanowi¢ naduzycie pozycji dominujgcej. Trybunat podkreslit jednak,
ze likwidacja linii kolejowej, ktéra staje sie nieuchronnie niezdatna do uzytku nie tylko przez konkurentéw, ale
réwniez przez samo przedsiebiorstwo dominujace, nie moze by¢ rozpatrywana jako odmowa dostepu. Moze
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natomiast stanowi¢ autonomiczng forme naduzycia.

Na poparcie zgdania uchylenia wyroku LG zarzucit réwniez, ze Sad naruszyt prawo, utrzymujac w mocy dokonang
przez Komisje kwalifikacje likwidacji linii kolejowej jako ,naduzycia pozycji dominujgcej” w rozumieniu prawa Unii.
Trybunat oddalit ten zarzut jako bezzasadny, poniewaz opiera sie on na oczywiscie btednej interpretacji
zaskarzonego wyroku.

Trybunat oddalit takze w catosci zarzut kwestionujgcy ocene Komisji, zgodnie z ktora likwidacja linii kolejowej
wywotata skutki antykonkurencyjne.

W odniesieniu do obliczenia grzywny natozonej na LG, Trybunat Sprawiedliwosci stwierdzit, ze Sad skorzystat
z przystugujacego mu nieograniczonego prawa orzekania, dokonujgc ponownej oceny kwoty grzywny i obnizajgc
kwote wymierzong przez Komisje.

UWAGA: Odwotanie od wyroku lub postanowienia Sadu, ograniczone do kwestii prawnych, moze zosta¢ wniesione
do Trybunatu. Co do zasady, odwotanie nie ma skutku zawieszajgcego. Jezeli jest ono dopuszczalne i zasadne,
Trybunat uchyla orzeczenie Sgdu. Jezeli stan postepowania pozwala na wydanie orzeczenia w sprawie, Trybunat
moze sam wydac ostateczne rozstrzygnigcie w przedmiocie sporu. W przeciwnym razie przekazuje sprawe do

ponownego rozpoznania przez Sad, ktory jest zwigzany orzeczeniem Trybunatu wydanym w ramach odwotania.

Dokument nieoficjalny, sporzadzony na uzytek medidw, ktory nie wigze Trybunatu Sprawiedliwosci.
Petny tekst wyroku jest publikowany na stronie internetowej CURIA w dniu ogtoszenia.

Osoba odpowiedzialna za kontakty z mediami: Jarostaw Zasada @©(+352) 4303 2793

Nagranie wideo z ogtoszenia wyroku jest dostepne przez ,Europe by Satellite” ©(+32) 22964106.
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