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Tiesas spriedums lieta C-205/21 | Ministerstvo na vatreshnite raboti (Biometrisko un genétisko datu
kriminalregistracija)

Visu apstidzéto personu biometrisko un genétisko datu sistematiska
vaksSana, lai varétu veikt to kriminalregistraciju, ir pretruna prasibai
nodroSinat lielaku aizsardzibu sensitivu personas datu apstradei

Bulgarijas iestazu saktaja kriminalprocesa par krapSanu nodok|u joma V.S. tika apstdzéta par vinas iesp&jamo
dalibu noziedziga organizéta grupa, kas izveidota mantkariga noldka, lai saskanoti izdarTtu noziedzigus nodarjjumus
Bulgarijas teritorija. Péc S1s apstdzibas izvirziSanas Bulgarijas policija aicinaja V.S. pak|auties daktiloskopisko un
fotografisko datu vak3anai, lai tos registrétu un lai panemtu paraugu vinas DNS profila izveido3anai. V.S. pret So
vaksanu iebilda.

Pamatojoties uz valsts tiesibu aktiem, kuros paredzéta par tiSu noziedzigu nodarijumu, kas ir publiskas apsadzibas
priekSmets, apstdzétu personu “kriminalregistracija”, policijas iestades IGdza Spetsializiran nakazatelen sad
(Specializéta kriminaltiesa, Bulgarija) atJaut veikt V.S. genétisko un biometrisko datu vaksanas piespiedu izpildi.
Pieteikumam tika pievienotas tikai V.S. apstdzibas rikojuma un deklaracijas, kura vina atteicas dot piekriSanu
kriminalregistracijai, kopijas.

Sai tiesai bija $aubas par “kriminalregistracijai” piemérojamo Bulgarijas tiestbu aktu saderibu ar Direktivu 2016/680 ',
lasot to Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas (turpmak teksta - “Harta”) konteksta, tapéc ta vérsas Tiesa ar
lagumu sniegt prejudicialu nolémumu.

Sprieduma Tiesa vispirms precizé nosacijumus, saskana ar kuriem biometrisko un genétisko datu apstradi, ko veic
policijas iestades, var uzskatit par atlautu valsts tiesibas Direktivas 2016/680 izpratné. Péc tam ta lemj par Saja
direktiva paredzétas prasibas par tadas kategorijas personu datu apstradi TstenoSanu, attiectba uz kuram ir nopietni
iemesli uzskatit, ka tas ir iesaistitas noziedzigd nodarijuma, un par tiestbu uz efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa, ka ar1
nevainiguma prezumpcijas principa ievérosanu gadijuma, ja valsts tiestbu aktos kompetentajai valsts tiesai ir
tiestbas atlaut tadu datu piespiedu vak3anu, ko Savienibas likumdevéjs atzinis par “sensitiviem”. Visbeidzot ta vélas
noskaidrot jautajumu par valsts tiestbu aktu, kuros paredzéta sistematiska So datu vaksana, saderibu ar

Direktivas 2016/680 normam, kas attiecas uz to apstradi, nemot véra tai piemérojamos principus.

Tiesas vértéjums

' Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva (ES) 2016/680 (2016. gada 27. aprilis) par fizisku personu aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi,
ko veic kompetentas iestades, lai novérstu, izmeklétu, atklatu noziedzigus nodarfjumus vai sauktu pie atbildibas par tiem vai izpilditu kriminalsodus,
un par $adu datu brivu apriti, ar ko atce] Padomes Pamatlémumu 2008/977/TI (OV 2016, L 119, 89. Ipp.).
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Visupirms Tiesa konstaté, ka Direktiva 2016/680, lasot to Hartas ? konteksta, ir jainterpreté tad&jadi, ka biometrisko
un genétisko datu apstrade, ko Tsteno policijas iestades, lai veiktu mekléSanas darbibas noziedzibas
apkarosanas un sabiedriskas kartibas uzturésanas noltkos, ir atlauta saskana ar valsts tiestbam, ja tas tiesibas ir
pietiekami skaidrs un precizs juridiskais pamats minétas apstrades atlauSanai. Turklat tas, ka valsts tiesibu akta,
kura ir ietverts Sads juridiskais pamats, ir atsauce uz Visparigo datu aizsardzibas regulu 3, nevis uz

Direktivu 2016/680, nav iemesls apSaubit $adas atlaujas esamibu, ja, interpretéjot visas piemérojamas valsts tiestbu
normas, ir pietiekami skaidri, precizi un neparprotami secinams, ka attieciga biometrisko un genétisko datu
apstrade ietilpst minétas direktivas, nevis VDAR pieméroSanas joma.

Saja konteksta, nemot véra, ka attiecigajos valsts tiesibu aktos ir atsauce uz VDAR noteikumiem, kas reglamenté
sensitivu datu apstradi, tomér tajos ir atspogulots Direktivas 2016/680 normu saturs par $o datu apstradi 4, Tiesa
norada, ka SIs tiestbu normas nav Itdzvértigas. Lai gan kompetento iestazu veikta sensitivu datu apstrade, it 1pasi,
lai novérstu un atklatu noziedzigus nodarijumus, uz kuriem attiecas Direktiva 2016/680, var tikt atlauta tikai
absolatas nepiecieSamibas gadijuma un tai ir japieméro atbilstoSas garantijas, kas paredzétas Savienibas
vai valsts tiestbas, VDAR ir noteikts principials aizliegums apstradat Sos datus, pievienojot tam iznémumu sarakstu.
Lai gan valsts likumdevéjs viena un taja pasa likumdoSanas instrumenta var paredzét personas datu apstradi
meérkiem, uz kuriem attiecas Direktiva 2016/680, ka arT citiem mérkiem, uz kuriem attiecas VDAR, tam ir pienakums
nodrosSinat, lai nebdtu neskaidribu par viena vai otra no Siem abiem Savienibas aktiem piemérojamibu sensitivu
datu vaksanai.

Turklat attiecTba uz iesp&jami nepareizu Direktivas 2016/680 transponésanu, uz ko atsaucas iesniedzéjtiesa, Tiesa
uzsver, ka Saja direktiva nav prastts, lai valsts tiestbu normas, kuras ir atlauta tas piemérosanas joma ietilpstoso
datu apstrade, batu ietverta atsauce uz minéto direktivu. Ta precizé, ka tad, ja valsts likumdevéjs paredz, ka
kompetentajam iestadém javeic tadu biometrisko un genétisko datu apstrade, kuri var ietilpt vai nu Sis direktivas
pieméroSanas joma, vai VDAR pieméroSanas joma, tas skaidribas un precizitates labad var skaidri atsaukties,
pirmkart, uz valsts tiestbu normam, ar kuram tiek nodroSinata Sis direktivas transponésana, un, otrkart, uz VDAR, un
nav obligati jaatsaucas uz minéto direktivu. Tomeér, ja ir redzama pretruna starp valsts tiestbu normam, kuras ir
atlauta attieciga datu apstrade, un tas Skiet to izslédzam, valsts tiesai Sis tiestbu normas ir jainterpreteé ta, lai
tiktu saglabata Direktivas 2016/680 lietderiga iedarbiba.

Turpinot Tiesa atzist, ka Direktiva 2016/680 ° un Harta ° pielauj tadu valsts tiesisko reguléjumu, kas paredz, ka
gadijuma, ja persona, kura apstdzéta tiSa noziedziga nodarijuma, kas ir publiskas apstdzibas priekSmets, atsakas
sadarboties un sniegt savus biometriskos un genétiskos datus, lai tos registrétu, kompetentajai kriminaltiesai ir
pienakums atlaut So datu vakSanas piespiedu pasakumu, tacu ne izvértét, vai ir nopietns pamats uzskatit, ka
attieciga persona ir izdarTjusi nodarijumu, par kuru ta tiek apstdzéta, ciktal valsts tiesibas ir garantéta vélaka Sis

apsiadzibas, kas ir pamata 31s datu vak3anas atlaujai, efektiva parbaude tiesa.

Saja zina Tiesa atgadina, ka saskana ar Direktivu 2016/680 7 dalibvalstim ir janodrosina, ka tiek skaidri no3kirti
daZadu datu subjektu kategoriju dati, lai vinu pamattiesibas uz personas datu aizsardzibu paliktu neskartas
vienada méra neatkarigi no kategorijas, pie kuras tie pieder. Tomér 3is pienakums nav absolats. Turklat, ciktal 51
direktiva attiecas uz to personu kategoriju, attieciba uz kuram pastav nopietns pamats uzskatit, ka tas ir izdarijusas
noziedzigu nodarijumu, Tiesa precizé - pietiekamu vainas pieradijumu esamiba principa ir nopietns iemesls
uzskatit, ka persona ir izdarjusi attiecigo noziedzigo nodarifjumu. Tadéjadi Direktiva 2016/680 pielauj tadu

2 Direktivas 2016/680 10. panta a) punkts, lasot to kopsakara ar Hartas 52. pantu.

3 Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2016/679 (2016. gada 27. aprilis) par fizisku personu aizsardzibu attiectba uz personas datu apstradi un
$adu datu brivu apriti un ar ko atce| Direktivu 95/46/EK (Vispariga datu aizsardzibas regula) (OV 2016, L 119, 1. Ipp.; turpmak teksta - “VDAR").

4 Attiecigi VDAR 9. pants un Direktivas 2016/680 10. pants.
> Direktivas 2016/680 6. panta a) punkts.
6 Hartas 47. un 48. pants, kuros attiecigi ir nostiprinatas tiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa un nevainiguma prezumpcijas princips.

7 Direktivas 2016/680 6. pants.
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valsts tiesisko reguléjumu, kura ir paredzéta datu obligata vakSana attieciba uz personam, par kuram ir
pietiekami pieradijumi, ka tas ir vainigas tiSa noziedziga nodarijuma izdariSana, kas ir publiskas apsadzibas
priekSmets, un kuram ir izvirzita apsidziba Saja zina.

Attieciba uz tiestbu uz efektivu tiestbu aizsardzibu tiesa ievéroSanu, ta ka kompetenta valsts tiesa, lai atlautu
piespiedu izpildes pasakumu attieciba uz apstdzétas personas sensitivu datu vaksanu, nevar péc batibas parbaudit
apsudzibas apstak|us, Tiesa it Tpasi uzsver, ka kriminalprocesa sakotnéja stadija var bat pamatoti uz laiku izslégt no
tiesas kontroles to pieradijumu izvértésanu, uz kuriem balstita datu subjekta apstdziba. Sada kontrole 3aja posma
varétu kavét kriminalizmekléSanu, kura Sie dati tiek vakti, un parmérigi ierobezot izmeklétaju iespéjas atklat citus
noziedzigus nodarfjumus, izmantojot So datu salidzinajumu ar datiem, kas savakti citas izmekléSanas. Tapéc sads
efektivas tiesiskas aizsardzibas ierobezojums nav nesamérigs ar nosacijumu, ka valsts tiesibu akti péc tam
garanté efektivu parbaudi tiesa.

Par tiestbu uz nevainiguma prezumpciju ievéroSanu ar tiesas nolémumu, ar kuru tiek atlauta attiecigo datu vaksana,
Tiesa norada, pirmkart, ka, ciktal attiecigaja gadijuma Sada vakSana attiecas tikai uz to personu kategoriju, kuru
kriminalatbildiba vél nav konstatéta, T vakSana pati par sevi nevar tikt atzita par tadu, kas atspogulo iestazu uzskatu,
ka 8T personas ir vainigas. Otrkart, tas, ka tiesa, kurai ir jalemj par attiecigas personas vainu, 3aja kriminalprocesa
stadija nevar izvértét to pieradijumu pietiekamibu, uz kuriem pamatojoties balstita 3is personas apstdziba, garanté
tiestbu uz nevainiguma prezumpciju ievérosanu.

Visbeidzot Tiesa secina, ka Direktiva 2016/680 & nepielauj tadu valsts tiesisko regul&jumu, kura ir paredzéta
sistematiska biometrisko un genétisko datu registracija par ikvienu personu, kura apstidzéta tiSa noziedziga
nodarijuma, kas ir publiskas apsadzibas priekSmets, lai veiktu So datu registraciju, neprasot kompetentajai
iestadei parbaudit un pieradit, pirmkart, ka Sada datu vakSana ir absolGti nepiecieSama, lai sasniegtu
konkrétos izvirzitos mérkus, un, otrkart, ka Sos mérkus nevar sasniegt ar pasakumiem, kas mazak ietekmé

datu subjekta tiestbas un brivibas.

Saja zina Tiesa uzsver, ka Direktivas 2016/680 mérkis citastarp ir nodro3inat pastiprinatu aizsardzibu attieciba uz
sensitivu datu, tostarp biometrisko un genétisko datu, apstradi, ciktal tie var radit nopietnu risku pamatbrivibam
un pamattiesibam. Taja ietverta prasiba, ka 3ada apstrade ir atlauta “tikai tad, kad tas ir absolati nepiecieSams”,
ir jainterpreté tadéjadi, ka ar to tiek definéti pastiprinati nosacijumi sensitivu datu apstrades likumibai °. Turklat sTs
prasibas tvérums ir janosaka, ievérojot datu apstrades principus, pieméram, mérka ierobeZojumu un datu
minimizéSanu.

Saja konteksta valsts tiesiskais reguléjums, kas paredz ikvienas personas, kura apstdzéta nozieguma, kas ir
publiskas apstdzibas priekSmets, biometrisko un genétisko datu sistematisku vaksanu, lai tos registrétu, principa ir
pretruna 3ai prasibai. Proti, tas nediferencéta un vispariga veida var bat pamats lielakas dalas apstdzé&to personu
datu vaksanai, jo jédziens “t1Ss noziedzigs nodarfjums, kas ir publiskas apstdzibas priekSmets” ir Tpasi visparigs un
var tikt piemérots lielam skaitam noziedzigu nodarijumu neatkarigi no to rakstura un smaguma, sa
nodarijuma iespé&jamas saiknes ar citiem uzsaktiem kriminalprocesiem un attiecigas personas agrakas
noziedzigas rictbas vai individuala profila.

PIEZIME. Ar IGgumu sniegt prejudicialu nolémumu dalibvalstu tiesas lietas iztiesasanas gaita var uzdot Tiesai
jautajumus par Savienibas tiesibu interpretaciju vai Savientbas akta spéka esamibu. PaSu pamatlietu Tiesa neiztiesa,
tacu valsts tiesai ta ir jaatrisina atbilstigi Tiesas nolemumam. Sis nolémums ir vienlidz saisto3s arT citam daltbvalstu

tiesam, ja tam jaatrisina lidziga probléma.

8 Direktivas 2016/680 10. pants, lasot to kopa ar $is direktivas 4. panta 1. punkta a)-c) apak3punktu, ka ar 8. panta 1. un 2. punktu.

9 Nemot véra no Direktivas 2016/680 4. panta 1. punkta b) un c) apak$punkta un 8. panta 1. punkta izrieto3os nosacijumus.
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Neoficials dokuments plassazinas lTdzek|u vajadzibam, kas Tiesai nav saistoss.
Pilns sprieduma teksts tiek publicéts CURIA timeklvietné pasludinasanas diena.
Kontaktpersona presei: Marta OS3leja © (+352) 4303 6005.
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https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-205/21

